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Giris

Siyasi veya sosyal bir sorun makul bir zaman diliminde ¢6ziilemiyorsa, sorunun ¢oziimii i¢in
agir bedeller 6denmesine ragmen sorun giderilemiyorsa, o ana kadar kabul gormiis bilgi ve
yontemlerin birakilip niteliksel perspektif degisimiyle yeni girisimlerde bulunmak gerekir. Bir
diger ifadeyle probleme iliskin kuramsal ve metodolojik kurallar, kullanilan araglar ve sorunun

kendisini degerlendiren standartlarin degistirilmesi yoluna gidilir, paradigma degisikligi tercih

edilir.

Bu calismada Kiirt meselesiyle alakali yeni bir paradigma nerilmistir. Onerilen paradigma ile
Kiirt sorununun tarihi seyrinde bir degisimin viicuda getirilebilecegi savunulmaktadir. Mazisi
uzun bolgesel bir problemin ¢dzlimsiizliik seklinde tebariiz eden tarihsel mesiri paradigma
yenilenerek degistirilebilir. Zira paradigmay1 yenilemek, bir bakima {ist {iste biriken sorunlara
ve bu sorunlarin ¢oziimiindeki hantal yol alma yontemlerine devrimei bir miidahale anlamina

gelir.

Onerilen paradigma, Kiirt sorunu baglaminda ge¢mis, ‘an’ ve gelecek gozetilerek inga
edilmistir. Kiirt sorunu zaman agisindan ii¢ boyutlu, mekan bakimindan dort boyutlu bir
problem oldugundan ve yine Kiirt meselesi, tarihi derinligi ve sinir asir1 6zelligi olan ¢ok
aktorlii bir problem niteligi tasidigindan dolayr zaman ve mekani smirlandirarak, problemi
‘an’a ve bir lilkeye indirgeyerek ¢oziime ulasilamayacagindan problemin zaman ve mekan
boyutlarin1 gozeten paradigma degisikliginin, sorunun c¢oziimiine Oonemli katki sunacagi

ongoriilmektedir.

Bu calismada Onerilen paradigmada dort pargadaki Kiirt bolgeleri tarihsel, siyasi, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel nedenlerden dolay1 Kuzey ve Giiney olmak iizere iki ana bolge seklinde
degerlendirilmis ve iki bolge arasindaki farklara binaen her biri i¢in ayr1 bir ¢6ziim Onerilmistir.
Giiney ve Kuzey de her ne kadar kendi arasinda ikiye bdliinmiis olsa da Kuzeydeki iki par¢anin
(Tiirkiye ve Iran’daki) ve Giineydeki iki parcanin (Suriye ve Irak’taki) kosullar1 kendi arasinda
temelde benzestiginden sorunun nedenleri ve ¢oziim Onerileri dort ayr1 bolge yerine iki ana

bolge ekseninde ele alinmistir.

Giineydeki ve Kuzeydeki Kiirt sorununun ¢éziimii i¢in birbirinden farkli iki formiil delilleriyle
birlikte 6nerilmis, Giiney i¢in onerilen ¢oziimiin Kuzeyi olumsuz yonde etkilemeyecegi, aksine

olumlu cihette etkileyecegine ayr1 bir baslik agilmistir.



Ozcesi bu galisma, Kiirt sorunuyla alakali yeni bir paradigmay1, bu paradigmanin dayandig
delilleri, bu yeni paradigma temelinde ¢O6zim Onerisini ve ¢Oziimiin sonuglarinin

degerlendirilmesini igcermektedir.

Paradigma degisikligi konusu iizerinde uzun zamandir ¢alistyor ve ¢calisgmami farkli bir formatta
sunmay1 planliyordum. Tiirkiye’de Kiirt meselesine dair ¢éziimiin yeniden giindeme gelmesi
ve Amerika’da Trump’in se¢imi kazanmasi bolgede yeni degisimlerin olacagina isaret
ettiginden lizerinde ¢alistigim konuyu bir rapor haline getirip paylasmaya karar verdim ve
calismaya bagladim. Raporu yazarken Suriye’de Baas rejimi ¢okiiverdi. Dolayisiyla bu
calismay1 yeni konjonktiir nedeniyle yapmadim, yapmakta oldugum c¢aligsmayi yeni konjonktiir

nedeniyle paylagsmanin dogru olacagini degerlendirdim.

KURT SORUNUNU KUZEY ve GUNEY BAGLAMINDA
DEGERLENDIRMEK

Kiirt sorununa paydas iilkelerden her birinin sorunu Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye Kiirtleri diye
birbirinden bagimsiz dort konu gibi ele alma veya dort pargayi birlestirerek tek sorun gibi gérme
seklindeki yanlighigin da etkisiyle gecen yiiz y1l i¢inde soruna ¢6ziim iiretilemedi. Ortak ve ayrit
edici noktalar dikkate alinarak Kiirt sorunu incelendiginde ne birbirinden bagimsiz dort parga
ne de birbiriyle aynilesmis dort par¢anin olmadig: belki iki ana eksende sekillendigi, ¢6zliimiin
de bu temelde aranmasi gerektigi sonucuna ulasilabilir. Bu nedenle Giiney ve Kuzey Kiirtleri

hakkinda kisa degerlendirmeler ile konuya giris yapilacaktir.

Kuzeydeki Kurtler

Iran Kirtleri

Kiirtlerin tarihiyle ilgili iki temel goriis bulunmaktadir: Birincisi, Kiirtlerin Giirciiler ve
Ermeniler gibi diger Asya milletlerinden oldugu ve bolgenin kadim yerlilerinden sayilmasi
gerektigi seklindedir. Ikinci goriis, Aryan kokenli olup M.O, 7. yiizyilda bdlgeye yerlestikleri

yoniindedir.!

Iran tarihine ve Kiirtlerin tarihine dair eserlerde agir basan goriis, Kiirtlerin Aryan irkindan olup

Medler olarak M.O. 10. asirda iran Platosuna geldigi ve M.O. 7. yiizyilda Med devletini

" Nikitin, Wasili, 1366/1987, Kurd ve Kirdistan, Tahran, intigarat-l Nilufer, s.59
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kurduklar seklindedir.? Med devleti doneminde yine Aryan irkindan olan Parslar, Medler’e

tabiydi.?

Aryanlar iran platosuna Medler, Parslar ve Partlar olmak iizere ii¢ taife halinde geldiler.* Med
devleti ¢oktiikten sonra Parslar Hakhamenisiyan devletini kurdular ve o giinden bugiine Iran
platosuna Parslar birinci derecede egemen oldu ve Medlerin devami olan Kiirtler ile Parslar

arasindaki fasila fazlalasti.

Kiirtce ile Farsga dillerindeki ortak kelimelerin iki dil arasinda olabilecek ortakligin ¢ok
tizerinde olmasi, sayilarin ve giinlerin neredeyse ayniligi iki kavmin ayn1 kokten geldigine, bu
iki dilin bir ana dilin iki dali olduguna dil bilimi agisindan bir delil sayilabilir. Dil bilimci
Celadet Bedirhan, ‘Bu iki lisan adeta bir lisamin iki lehcesi gibidirler’ ® saptamasinda
bulunmaktadir. Wasili Nikitin de iran Kiirtlerinin arasinda , ‘ Fars dili tiimden yok olsa, onu
Iran"in 6z kelimeleri olan Kiirtceden yeniden tiiretmek miimkiindiir' sdziiniin yaygin oldugunu

aktarmaktadir.®

Kiirtler ile Farslar, dilleri gibi etnik kdkenleri de aynidir ve dilleri kadar birbirlerine yakindir.
Dolaysiyla Kiirtler ile Farslar arasindaki iliski kdken, dil ve tarihsel bakimdan Kiirtler ile diger

kavimler arasindaki iliskiden ¢ok daha gii¢lii ve kokliidiir.

Irak Kiirdistani’nda yogunluklu olarak bulunan Ezidi Kiirtlerin inanglarinmn Islam 6ncesi Iran
dini inanglarindan olan Mitraizm ve Zerdiistliigiin devami mahiyetinde olmasi’ da Kiirtler ile

Aryan 1rki arasindaki iliskiye ayr1 bir delil olarak gdsterilebilir.

Sonug itibariyle Kiirtlerin Araplar ve Tiirkler ile genetik ve dil agisindan, Islam éncesine dair
de inan¢ bakimindan bir baginin olmadigi, buna mukabil Parslar ile hem genetik hem dil hem

din iliskisinin oldugu sdylenebilir.

Parslarin Hakhamanisiyan ve Sasani imparatorluklari zamaninda Yunan ve Roma
imparatorluklariyla giristikleri savaglarda Kiirtler iki imparatorlugun smirlarinin kesistigi
bolgelerde yasadiklarindan iki siiper giiciin karsilasmasindan biiyiik zararlar goriir, yasadiklar

bolgeler bu savaglarda el degistirirdi.

2 Pirniya, Hasan, 1394/2015, Tahran, Tarih-i iran, Milessese-i inti§arat-e Nigah, s.6165, Nikitin, Wasili,
1366/1987, Kurt ve Kurdistan, Tahran, intisarat-l Nilufer, s.59

3 Pirniya, Hasan, a.g.e., .65

4 Pirniya, Hasan, a.g.e., s.56

5 Bedirhan, Celadet, 2012, Mustafa Kemal’e Mektuplar, istanbul, Avesta, s.74

8 Nikitin, Wasili, a.g.e., $.533)

7 Kamil, Seyhkanlu Milan, 1394/2015, Kordha-ye izedi, Senendec, intigarat-e Ana, s.242-243
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Tiirklerin Orta Asya’dan Iran platosuna inmesi ve sonrasinda Selcuklu devletini (1040-1118)
kurmas1 ve giiniimiizde Bat1 Iran, Anadolu, Irak ve Suriye'yle cevrelenen bdlgeye dogru

genislemesiyle Kiirdistan’in Tiirk-iran diinyasina entegrasyonu saglandi.

Pers ve Roma Imparatorluklar1 karsilasmalarina sahne olan Kiirt bélgeleri benzer bir durumu
Osmanli imparatorluguyla Safeviler arasindaki savaslarda yasadi. Bazen Safeviler Diyarbakir’a

kadar, bazen Osmanlilar Tebriz’e ve Kirmangah’a kadar ilerleyip ele geciriyordu.

1639°da yapilan Kasr-1 Sirin antlagmasiyla bu tarihsel siire¢ sona erdi ve Kiirtlerin biiyiik
cogunlugu Osmanl sinirlari iginde ve bir kism1 da Iran sinirlar i¢inde kalarak ikiye béliindii.
Dolayistyla bugiinkii Iran smirlari i¢indeki Iran Kiirtlerinin iran platosundaki birliktelikleri
takriben ii¢ bin y1l1 bulmaktadir. Bu siireclerde iran’in degisik giicler tarafindan isgal edilmesi,
baska kavimlerce yonetilmesi, kimi zaman kesmekes icinde olmasi bu birlikteligi kesin ve
keskin sekilde inkitaa ugratmamis, Kiirtlerin, platodaki diger kavimlerden ¢ok farkl bir statii
edinmelerini saglamamistir. Merkezi otoritenin dagildigi dénemlerde Kiirtler zaman zaman
kendi bolgelerinde 6zerk yonetimler ve devletler kurmuslar. Ornegin Kiirtler, Senendec ve
Erdelan bolgesinde Hicri 606 ile 1350 yillar1 arasinda seksen civarinda Erdelan beyi o bolgede
hiikiimet etmistir.2 Ayn1 platoda Tahiriler, Deylemiler, Saffariler, Samaniler ve Zendiler gibi
benzeri drnekler fazlasiyla bulunmaktadir. Kisacasi iran’daki Kiirtler de Tiirkiye’deki gibi uzun
asirlar boyunca Iran devletleriyle birlikte Iran sinirlar1 iginde gah 6zerk beylikler seklinde gah

birlikte yagamuistir.

iran Kiirtlerinin Giineydeki Kiirtlerden Fark

[ran Kiirtlerinin Parslar/Farslar ile birlikteligi Irak ve Suriye Kiirtlerinde oldugu gibi Birinci
Diinya Savasindan sonra baglamamis olup belki Kiirt-Arap birlikteliginin otuz kati (otuz asir)
eskiye dayanmaktadir. Bu tarihi arka plan dikkate alindiginda iran Kiirdistan’1 ile Irak ve Suriye
Kiirdistani’n1 ayn1 baglamda degerlendirmek, ayni potaya koymak, sorunlarini aynilestirmek
ve bu aynilik iizerinden bagimsizlik ve ozerklik gibi ¢oziimler 6nermek, hem paradigma
sorununun olduguna isaret eder hem de ii¢ bin yillik tarih karsisinda koksiiz bir yaklasimi ifade

eder.

[ran Kiirtlerinin ve Kiirdistani’'nin Farslar ile olan birlikteligi Kiirt-Tiirk birlikteliginden de

yaklasik iki bin y1l daha fazladir. iran’mn Kiirt bélgesi sonradan Iran’a eklemlenen veya iran’in

8 Seyh Muhammed, Mordux-e Kordistani, Tarih-i Merduh, 1379/2000, Tahran, Kareng, s.313-661
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isgal ettigi bir bolge degildir. Hepsi Aryan 1rki olarak birlikte o bolgeye yerlesmis ve bu
birliktelikleri de bir sekilde binlerce yil devam etmistir.

Araplar ile ne genetik ne de tarihsel birlikteligi olmayan, savas ve isgal ile Kiirt-Tiirk
birlikteliginden kopartilarak Araplarin egemenligi altina sokulan Irak ve Suriye Kiirtlerinin ve
Kiirdistan’min kosullarin iran Kiirtleri ve Kiirdistan: ile mukayese edip aynilestirmek bariz bir

kiyas hatas1 sayilir.

Osmanl Kurtleri ve Kurdistani

Selguklular iran platosuna gelip iran’m bat1 smirlarina ilerleyince énce Iran Kiirtleriyle iliski
kururlar ve Anadolu’ya ilerledikge diger Kiirtlerle iligkileri gelistirirler. Kiirt-Tiirk iliskisi, 1071
yilinda Alparslan komutasindaki 60 bin kisilik orduda 15 bin Kiirt askerin yer almasiyla ¢cok

daha ileri boyutlara taginir ve Alparslan en biiyiik destegi Kiirt olan Mervaniler'den goriir.°

Tarihte ilk Kiirdistan eyaletini olusturanin Selguklu sultan1 Sultan Sancar’in olmasi, Kiirt-Tiirk
iligkileri bakimindan 6nem arz eden tarihi bir olaydir. Miladi 12. asirda teskil edilen Kiirdistan

eyaletinin merkezi de Hemedan kentinin Kuzeybatisindaki Bahar Kalesidir.°

Osmanli oncesi beyliklerle de Kiirtlerin is birligi devam eder. Osmanli doneminde ise Kiirtler
ile Tiirkler arasindaki pozitif iliskilerdeki doniim noktalarindan biri Caldiran Savasidir. Yirmi
bes Kiirt lider Idris-i Bitlisi'nin onciiliigiinde Osmanli ile anlasir ve bunun iizerine Kiirtler
Caldiran Savasi'na katilir, Sah Ismail yenilir, bdylece Kiirtler ile Osmanli arasinda dért asir

stirecek yeni bir birliktelik donemi baglar.

Sultan Yavuz ile Sah Ismail'in Kiirtlere yaklasimlari arasindaki fark ve bu farkin dogurdugu
sonuglar, iran Kiirdistan’1 disindaki Kiirtlerin Araplar ve Farslardan ¢ok daha fazla Tiirkler ile

anlasabildiklerine ve entegre olabildiklerine dair belirleyici tarihi bir hadisedir.

1639°daki Kasr-1 Sirin antlagmasiyla bugiinkii Tiirkiye, Irak ve Suriye i¢inde yer alan Kiirtlerin
ve Kiirt bolgelerinin tiimii Osmanli siirlari iginde yer alir ve Osmanlinin dogu ve Giineydogu
sinir bolgelerini kapsayan bu alan ‘Osmanli Kiirdistan’1 olarak tanimlanabilir ve Osmanl
Kiirdistani’nin Tirkler ile beraberligi dort yiizy1ll devam eder ama bu birlikteligin Miladi 9.
Asirdan basladigi dikkate alinirsa bin yil1 agkin bir birliktelikten ve yasanmuis tarihten s6z etmek

gerekir.

°Tan, Altan, 2010, Kiirt Sorunu, istanbul, Timas, s.67-70
0 Nikitin, Wasili, a.g.e., s.75)



Birinci Diinya Savasindan sonra savasin galibi gli¢ler tarafindan Osmanli Kiirdistani’nin yarist
Anadolu’dan koparildi ve koparilan parg¢a da ikiye bdliinerek ihdas edilen Irak ve Suriye

devletleri arasinda bolistildii.

Guneydeki Kurtler

Irak Kurtleri

Kerkiik’ii de i¢ine alan Irak Kiirdistan’1 olarak tanmimlanan boélge ve Musul bolgesi,
Selcuklulardan baslayan donem bir yana, 6zellikle Osmanli déneminde dort asir boyunca
Anadolu’nun bir pargasi, Kuzeyin Giineye uzanan devami olarak varligini silirdiirmiis,
Anadoluyla, Kuzeydeki Kiirtler ve Tiirkler ile ¢cok yonlii imtizac i¢cinde olmustur. Ciinkii bu
bolgenin niifusunun kahir ¢ogunlugunu, Osmanlinin kurucusu olan Tiirkler ve Kiirtler

olusturuyordu.

Lozan goriismelerinde Ismet Inénii, Tiirkiye’nin Musul ve Kerkiik iizerindeki hak iddiasin1 bu
bolgenin demografik yapisiyla ilgili ingilizlerin yapmis oldugu istatistiklere dayandirarak soyle
aciklar:

“Siileymaniye ve Kerkiik sancaklarinda Arap niifusu ¢ok azdir. Musul merkez sancaginda
137.000 Kiirt ve Tiirk’e karsilik yalniz 28.000 Arap vardir. Son olarak biitiin Musul vilayetin

410.709 Kiirt ve Tiirk’e karsilik 31.000 Arap ile Miisliiman olmayanlar olusturuyor.”*

Irak Kiirtleri ile biri ayrilis donemine, digeri de Barzani zamanina ait iki gelisme, Tiirkiye ile

Irak Kiirtleri arasindaki iliskiyi anlamaya kafi gelir.

Birincisi: Birinci Diinya Savasi ve sonrast yillarda bir numarali siyasi aktor olarak Irak
Kiirdistani’nda ortaya ¢ikan Seyh Mahmut Berzenci’nin Tiirkiye ile birlikte yiiriittigi

miicadeledir.1?

" Tanyol, Cahit, 1993, Tiirkler ile Kiirtler, istanbul, Era, s.23

2 Sey Mahmut Berzenci'nin babasi Seyh Said, Sultan Abdulhamit ile sahsi dostlugu olan biriydi ve sultanin
Sileymaniye'deki temsilcisi gibiydi. Seyh Mahmut da daha gocuk yaslarda babasiyla birlikte istanbul’a
gitmis ve Abdulhamit ile gorismaustu.

1918'de ingilizler Kerkiik' isgal etmek istediklerinde Seyh Mahmut Berzenci bin kisilik bir stivari birligi ile
Tirklere yardim eder. 1918'de ingilizler Seyh Mahmud'u Kiirdistan kirali ilan ederler. Ancak ingilizler Seyhin
iyi bir Turk dostu oldugunu bildikleri i¢cin ona givenmezler. Seyh’e karsi aldiklar karsi tedbirler yiztuinden
Seyhle aralari bozulur ve savas gikar. Mayis 1919'da Seyh’i yakalayip 6nce idama mahkum eder sonra
Madakaskar Adalalarina siirgiin ederler. Ancak Ankara hiikiimetinin Binbasi Ali Sefik (Ozdemir)
komutasinda aralarinda Erbilli ve Kerkiklu Kurtlerin de bulundugu bir grup askeri Rewanduz mintikasina
gdndermesi, Kiirt asiret reislerinin Ali Sefikle ittifak etmesi ve ingilizlerin Kiirdistan'l kontrol edememeleri
uzerine 30 Eylul 1922'de yeniden Seyh’i geri getirmek ve Sileymaniye’ye hukimdar yapmak zorunda
kalirlar.



Ikincisi, merhum Molla Mustafa Barzani’nin gazeteci Hulusi Turgut aracihigiyla 20 Mayis
1968 tarihinde Cumhurbagkani Cevdet Sunay’a gonderdigi ama Cevdet Sunay’in agip

okumadig1 mektuptur.t®
Bu iki olay,

I-Irak Kiirtlerinin zorla Osmanlidan ayirilip Araplarin egemenligi altina alinmasina itiraz

ettigine,

2-Tiirkiye ile birlesmek veya bagimsizlik miimkiin degilse 6zerk bir yapiya kavusup Anadolu

ile yakin iliski icinde olmak istediklerine,

ingilizler Seyh’i, Ali Sefik ile gatistirmak istemeleri ve Noel'i Siileymaniye'ye géndermeleri lizerine Seyh ile
ingilizlerin iliskileri yeniden gerilir ve Seyh kendini yeniden Kiirdistan’in kirali ilan eder. Ali Sefik ile de
catismak yerine ittifaki tercih eder.

Seyh ingilizlere glivenmiyordu. Ali Sefik Ankara hiikiimeti adina Seyh’e Kiirdistan’l bir vilayet yapip Seyh’i
de bu vilayetin valisi yapmaya s6z verir. 26 Kirt asireti de bu anlagsmayi onaylayarak Seyh’e yetki verir.
Bunu lizerine ingilizler tekrar Siileymaniye'ye saldirarak Seyh’i yakalar ve Hindistan'a siirgiin eder.(Tan,
Altan, 2010, Kiirt Sorunu, istanbul, Timas, s.170-175)

13 “CUMHURBASKANI SUNAY’A

20 Mayis 1968

Ekselans Cevdet Sunay, Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani

Sayin Bagkan

Irak’ta yasayan Araplarla esit haklara sahip olmayi arzulayan ve sadece hak istedikleri i¢in yedi yildan beri
savas halinde bulunan ve buna paralel olarak dis diinyaya muracaatlar ilgisizlikle karsilanip anlasilmak
istenmeyen Irak'taki Kurt halkinin isteklerini, siz ekselanslarina iletebilmek bahtiyarligini, bélgemizi ziyaret
eden bir Turk gazetecisini tanimak serefine nail oldugumda bulabildim. Bu savas, binlerce kdyun, cgiftligin,
camilerin ve diger yerlesme yerlerinin tahrip edilmesine, halkimizin da saglik ve egitim hizmetlerinden
mahrum kalmasina sebep olmustur. 29 Haziran 1966'da, Irak hiktimeti ile aramizda bir anlasma plani
hazirlanip “ateskes’ karari alinmis, fakat bugtine kadar o dahi bir sonug vermemistir.

Anlasmanin ana noktalari, Irak hikiimeti tarafindan taninmamakta, aksine yillardan beri mevcut olan
gergin durum degismedigi gibi, Iraklilar zaman zaman bizimle garpigsma yoluna giderek gerginligin
muhafazasina gayret etmektedirler. Ve bu sartlar altinda Iraklilarin bizim meselelerimizi barnis igcinde
cOzeceklerine inancimiz kalmamistir. Yagsamakta oldugumuz feci hayatimizi, siz ekselanslarina ve
vasitanizla Misliiman Osmanli imparatorlugu'nun devami olan Tiirk halkina ve Tiirk hitkiimetine anlatip
Turklerle mevcut olan bagliligimizin kuvvetlenmesini istiyoruz. Turklerle Kurtler, tarih boyu beraber
yasamislar, islam dini ile birbirlerine baglanmislar ve son olarak ortak tarihleri ve ortak amaglariyla, yaygin
dasmanlarina karsi kanlarini birlestirmeleri, beraberliklerinin sembold olmustur. Batin bunlarin yani sira
Birinci Dunya Savasi'ndan sonra yasadigimiz topraklarin Bagdat hikumeti tarafindan alinisina, Turkiye
Cumbhuriyeti en iyi taniktir.

Umit ederiz ki, Misliiman ve barissever Tiirk kardeslerimizin, Kiirt kardeslerinizin zuliim altinda
tutulmasina ve imha edilmesine karsi olan islam dini prensipleriniz, bizimle savasan Irak'a karsi bir baski
olarak kullanilabilsin. Ayrica, Irak'in ablukasi altinda olan Kurt halkina her ne agidan olursa olsun,
yardiminizi diler, bu yardimin sizinle paylastigimiz sinir boyundaki emniyet ve kurulan barisin bozulmadan
kabul edilecegine emin olmanizi isterim. iki taraf igin de verimli ve tabii olacak bulunan bu karsilikli
temasin saglanmasini ytice hikiimetinizden sabirsizlikla bekliyoruz. Bu mektubumda kisaca anlattiklarimi
butun detaylari ile izah edecek olan bir temsilcimizi kabul etmek serefini bize bahgederseniz, ben ve Kart
halki ekselanslarina minnettar olacaktir. Sayin Bagkan, benim sahsi saygi ve takdirlerimi lutfen kabul
buyurunuz.”(Yeniakit Gazetesi, 05-02-2016)



3-Tiirkiyenin milliyet¢i ve ulusaler bir zihniyetle bu gercegi gormek istemedigine ve Kiirt

sorununda yanlis bir paradigmay1 benimsedigine,

4-Kiirt halkiyla Tiirk halkini ayristirma iizerinden politika izleyenlerin de Kiirt sorunuyla

alakal1 yanlig bir paradigmaya sahip olduguna isaret etmektedir.

Bu ve benzeri tarihi vesikalar ve doneler, Irak’taki Kiirtlerin Araplar ve Bagdat ile degil,
Istanbul ve Tiirkler ile kader birligi yaptigini, tarihi, dini ve kiiltiirel baglar iginde oldugunu
gosterir. Irak’taki Kiirtlerin Osmanlidan koparilmasinin {izerinden bir asir gegmesine ragmen
bugiin de Irak’taki Kiirtlerin yiizii Bagdat yerine Istanbul'a doniiktiir ve bu egilimin uzun ve

giiclii tarihi arka plani vardir.

Suriye Kurtleri

Suriye’nin Kuzeyinde yer alan Kiirt bolgeleri, hem cografi hem de etnik, kiiltiirel, tarihi ve
ekonomik olarak Anadolu’nun devamidir. Irak siirinda oldugu gibi daglar yerine diiz ova ve
yerlesim yerleri oldugundan, Kamisli’da oldugu gibi yerlesim yerlerinin ortasina tel orgii
cekilerek bir biitiin olan toprak ve toplum ikiye boliindii ve bu, ailelerin yasadig: bir faciaydi.
Suriye’de kalan Kiirtler aileden koparilan bir ¢ocugun bir baska aileye livey evlat olarak

verilmesi gibi bir durumu yasadi.

Suriye Kiirt bolgesinin Tiirkiye ile tarihsel, kiiltiirel, siyasi ve etnik bagina dair bazi 6rnekler

vermek yararl olacaktir:

Kiirtler Eyyubiler doneminden once de Sam bdlgesini yurt edinir ve Kiirtlerin klasik
donemlerde Halep'te yogun bir sekilde varlik gosterdikleri yerlerden biri "Sumaq Dag1" olur,
V./XI. ylizyil gibi ¢ok erken bir siirecte Sam'da bulunan saglam bir kale "Kiirtler Kalesi" olarak
meshur hale gelir. Kiirtler Memluklu ordusu i¢inde yer alir ve Memluk sultaninin yardimcist

Kiirtlerden secilirdi.*

Cemil Kune, Ehmede Ruto, Hac Hannan, Seyh Ismail, Ibrahim Henano ,Kor Resid, Miho ibo
Saso el-Kurdi, Mustafa Colak ve Resid Heci Resid Resul Birinci Diinya Savasinda ve

Tiirkiye’nin bagimsizlik miicadelesinde 6nemli rol oynamustir.!®

Suriye ve Tiirkiye Kiirtleri arasindaki yer degistirmeler ve geciskenlik ¢ok eski zamanlardan

beri var olmustur. Ornegin Sam mintikasinda yogunlasan Hagli saldirilar1 sonucu Kiirtlerin

4 Yildirnm, Kadri, 2015, Kiirt Tarihi ve Cografyasi Rojava, istanbul, Semal, s. 29-32
BYildirm, Kadri, a.g.e., 99-107



Sam"1 terk edip Meyyafariqin'e (Silvan) go¢ etmesi ve 1123 yilinda Ahlat ve ¢evresinden

birgok Kiirt ailesi ve kabilesinin de Sam'a gd¢ etmesi gibi.'6

Buglinkii Suriye topraklarinin Osmanlidan koparilmasindan sonra da Berazi, Dagoriyan,
Hesina, Milane Pase, Mili, Omerka, Bobilana, Koceka ve Ebasa asiretleri gibi ¢ok sayida agiret
iki taraf arasinda boéliinlirken Heverkan ve Kikan agiretleri gibi bir¢ok asiret de Kuzeyden

Giineye gegmistir.t’

Cumhuriyet kurulduktan sonra da Suriye Kiirtleri arasinda siyasi ve kiiltiirel faaliyetleri yiiriiten
kadronun nerdeyse tamami 1925'ten sonra Tiirkiye’den gitmedir. Kendisi de

Kercews/Gerclis'lin Hesar koylinden Suriye’ye ge¢mis olan Cegerxwin sdyle der:

"1925-1926 yularinda bir¢ok Kiirt onderi ve savasgisi Suriye've gegtiler..Beyler, agalar,

seyhler, meleler, siradan savag¢ilar.

Kor Hiiseyin Pasa, Xwetli Hact Musa Bey, Xerza mirleri, Palu mirleri, Darehene mirleri, Seyh
Said'in akrabalari, Can Seyhleri, Harput seyhleri, Silvan seyhleri, But seyhleri ile agalardan
Haco, Saroxan, Emine Ahmed, Haci Ali'nin oglu Bedirxan, Ismail Mihemed, Ceto, Eli Yunus,
Tewfo, Ehmed Siileyman, Yusif Osman ve daha yiizlercesi Giineye ge¢mislerdi. Sonradan Cemil
Pasa ve Bedirxan Pasa ailesinden bazilart ile Dr. Ahmet Nazif Bey, Sewket Ziilfi, Osman Sebri

ve Resid Kurt gibi simalar da Giineye ge¢cmek zorunda kaldilar.""

Suriye Kiirtleri 1957 yilinda Suriye Kiirdistan Demokrat Partisini kururlar. Parti baskanligina
Maden belediye baskanligindan baskilar sonucu istifa eden ve Suriye'ye gecen Dr. Nazif'in
kardesi Dr. Nurettin Zaza getirilir. Nurettin Zaza'nin kardesi Subhi Ergene ise Demokrat

Partiden Elaz1g milletvekili segilir.*®

Suriye'deki Xoybun orgiitiinii Tiirkiye’den giden Kiirtler kurar. Xoybun, Cemil Meri¢'in
Antakya Lisesindeki 6gretmeni olan ve kendisinden 'Bu Ulke' adl1 eserinde dvgiiyle soz ettigi

Vanlit Memduh Selim'in ¢abalartyla baglayan olusumdur.

Xoybun'un ilk merkez komitesi tiyeleri de Tiirkiyeli Kiirtlerden olusuyordu: Celadet Bedirhan,

Memduh Selim, Mehmet Siikrii, Sekban, Haco Aga, Ramanli Emin Aga, Seyh Ali Riza Efendi,

" Yildinm, Kadri, a.g.e., 29,31

7Yildinm, Kadri, a.g.e., 225-233

'8 Cegerxwin, 2003, istanbul, Hayat Hikayem, Evrensel Basim yayin, s.167-168
9 Tan, Altan, a.g.e., s.311)



Mustafa Sahin, Kerim Bey, Tevfik Bey, Kamil Bey, Bedrettin Aga ve Liceli Fehim. 1929

yilinda yapilan kongrede Kadri Cemil Pasa ve Ekrem Cemil Pasa da merkez komiteye segilir.?°

Xoybun, Osmanli ordusunda yiizbasi olan Thsan Nuri Bey'i general riitbesine yiikselterek

Agri'ya gdnderip Agr1 isyanlarini yapan ve yoneten Orgiittiir.

Dil ve edebiyat alaninda da iki tlilke Kiirtleri arasinda ciddi etkilesimden so6z edilebilir. Kiirt dili
ve edebiyatinda Sam ekolunu olusturan Hawar dergisini, Celadet Ali Bedirhan 1932-1943
yillar1 arasinda 57 say1 olarak ¢ikarir. Kiirmanci lehgesini ilk kez Latin alfabeye uygulayan da
bu dergidir. Bu tavir, Suriye Kiirtlerinin Anadolu ile olan baglarini gosterir. Latin alfabesinin
kullanilmasi, Tirkiye'deki alfabe degisikliginin O6rnek alinmasidir veya Wasili Nikitin'in

deyimiyle Tiirkiye'den ilham alinmadir.?!

Kiirt dili ve edebiyatiyla ilgili Bagdat ekolunun alfabeyi degistirmemesine karsilik Suriye
Kiirtlerinin alfabeyi degistirmesi, Suriye Kiirtlerinin Tiirkiye ve Tiirklerle iligkilerinin ve
baglarinin daha giiglii oldugundandir. Hakeza Bagdat ekolunun Hemedanli biiyiik sair Baba
Tahir'in metodunu, Sam ekolunun Ahmed-i Hani metodunu tercih etmesi de ikinci bir delil
sayilabilir.?? iki ekolun ortak yani ise, birliktelikten kopan Suriye ve Irak Kiirtlerinin dil ve

edebiyatta birliktelikten kopmayan Kuzeye tabi olmasidir.

Bu ornekler Suriye Kiirtlerinin Anadolu ve Tiirkler ile ¢cok giiglii tarihi, kiiltiirel ve kan bagina
sahip oldugunu gésterir. Suriye Kiirtlerinin yiizii Istanbul’a déniiktiir yaklasiminin tarihi arka

plan1 ve delilleri bulunmaktadir.

Suriye’deki Kiirtler Kuzeye yakin olduklar1 oranda Baas rejimine de uzakti. Baas yoneticileri
Kiirtleri ulusa tehdit olugturan "yabanci" bir grup olarak tanimliyordu.? ‘Haseke'deki eski Gizli
Servis sefi Yiizbagt Muhammed Talib el-Hilal 12 Kasim 1963'te hazirladig1 raporda Kiirtler i¢in
"bizim diismammiz" diyor ve Kiirtler ile Araplar arasinda Islam araciligiyla var olan birlige
ragmen "onlar ve Israilliler arasinda hichir fark yoktur. Yahudistan ve Kiirdistan, tabiri caizse,

ayni soydur” yorumunu yapiyordu.?*

20 Tan, Altan, a.g.e., s.270-272

2 Nikitin, Wasili, a.g.e., s.588

22 Nikitin, Wasili,a.g.e., s.586)

23Tejel, Jordi, Suriye Kiirtleri, intifada, 2015, istanbul, s.123-124
24 Tejel, Jordi, a.g.e., istanbul, s.129
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Turkiye Kurtleri ve Guneydeki Kurtlerden Farki

Tiirkiye sinirlar iginde kalan Kiirtler agisindan Tiirkler ile olan birliktelik tarihi Giineydeki
Kiirtler gibi inkitaa ugramadi, Osmanli dénemindeki birliktelik Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde
devam etti. Tiirkiye’deki biitiinliik ve Kiirt-Tiirk ittifaki yeni bir durum olmay1p 9. asirdan beri
devam edegelen bir siirectir; Irak ve Suriye’de oldugu gibi Birinci Diinya Savasindan sonra
olusan bir birliktelik degildir. Irak ve Suriye’de Kiirtler ile Araplarin birlikteliginin tarihi bir
arka plan1 s6z konusu olmayip koksiiz ve zoraki bir birlikteliktir ama Tiirkiye’deki dogal ve
koklii bir beraberliktir. Bu nedenle Irak ve Suriye’deki, diger bir ifadeyle Giineydeki Kiirt

sorunuyla Kuzeydekini yani iran ve Tiirkiye’dekini aynilestirmek biiyiik bir hata sayilir.

Kuzeydeki Kiirtler eski devletin/Osmanlinin devami olan Tiirkiye i¢inde kalip yeni devletin
vatandasi oldu, merkezden kopmadi, Giineydeki Kiirtler gibi bagkasinin tebaast olmadi, baska
bir ulusun egemenligi altina girmedi, on asirlik entegrasyon kesintiye ugramadi, tarihsel
birliktelik varligini1 korudu. Kuzeyde degisen sey, miadi dolan feodal diizenin, beyliklerin sona
erip ulus devlete doniismesiydi ki, zaten Kiirtler de devlet olsaydi, o giinlin kosullar i¢inde

muhtemelen ulus devlet modelini tercih edeceklerdi.

Irak ve Suriye’de etnik ve Iran’da da mezhebi keskinlikten otiirii Kiirtler ile diger uluslar
arasinda cografi hareketlilik olugsmadi. Kiirtler, ad1 gecen iilkelerde iilkeye dagilmak yerine
bolgesel ve kapali bir yasamu tercih etti. Anadolu’da ise mezhep ayrilif1 olmadigindan ve
modernlesme nisbeten erken basladigindan cografi hareketlilik gergeklesti ve demografik

dagilimi degistirdi.

Tirkiye'de Kiirtler kendi bolgelerinde cogunlukta olmakla beraber iilke geneline yayilmus,
ekonomik hayata, kamu hizmetlerine ve devlet kurumlarina entegre olmustur. Tiirkiye nin Kiirt
bolgelerindeki higbir ilin Kiirt niifusu, Istanbul’daki ii¢ milyonluk Kiirt niifusuna yetismez.
Istanbul gercekte Kiirtlerin en biiyiik ili durumundadir. Ote yandan Antep, Adana, Mersin,
Antalya, Izmir, Bursa ve Ankara gibi illerdeki Kiirt niifusu da dogudaki bir¢ok ilden fazladir.
Umit Frrat'n deyimiyle, "Tiirkive'de kaynasma, niifus gécii yasandi. Ciinkii Tiirkiye eski
devletin devami olarak ortaya c¢ikti; zaten Kiirtler de eski devletin tebaasi, yeni devletin

vatandast sayildilar. Boyle bir devamlilik Irak igin soz konusu olamazd."?®

25 Akyol, Mustafa, 2014, Kiirt Sorununu Yeniden Disiinmek, istanbul, Dogan Egmont, s.196
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Guneydeki Kurtlerin Kuzeydekilerden Farki

Birinci Diinya Savasi ve sonrasindaki siiregte Gilineyde kalan Kiirtler i¢in farkliliklar su sekilde

siralanabilir:

1-Merkezden koparilmalari

2- Merkezden koparildiktan sonra iradeleri disinda ikiye boliinmeleri

3- Merkezden koparilmada Araplar ile esitken Araplara devlet olma hakki taniirken onlara
taninmamasi.

4- Tiirklerin Anadolu’yu fethinde ve Osmanlinin kurulusunda Tiirkler ile birlikte kurucu unsur
olduklarindan Araplarin yoneticisi konumunda iken Osmanli sonras1 Araplara livey evlat olarak
verilmeleri.

Giineyde kalan Kiirtler ile Araplar arasinda Kiirtler ile Tiirkler arasindaki gibi gii¢lii baglar
bulunmamaktadir. Irak'ta etnik ve dini gruplar keskin cizgilerle birbirinden ayrilmis bolgelerde
yastyor. Irak’in Glineyinde Siiler, orta kesimlerinde Siinni Araplar ve Kuzeyde ise Siinni
Kiirtler temerkiiz etmistir. Bu etnik yapilar arasinda ekonomik entegrasyon da gelismemistir.
Bagdat’in disindaki bolgelerde Kiirt varligindan s6z edilemez. Graham Fuller bu konuda soyle

der:

"Kiirtler Irak tarihinin hi¢bir doneminde Irak in politik yagamina herhangi bir bigimde entegre
olamadilar.... Dahasi tarihsel olarak Iraklh Kiirtlerin politik yonelisi biiyiik ol¢iide Kuzeye,
soydaglarimin ¢cogunun yasadigi giiniimiiz Tiirkiyesi ve Iranina dogru oldu; daha az ortak

noktalari olan Mezopotamya'nin Arap ve Siilerine degil." ?®

Suriye Kiirtlerinin durumu da Irak’in benzeridir. Suriye’nin Kuzey bdlgesinde temerkiiz etmis
ve Sam'in disindaki Arap bolgelerinde Kiirt varligi olusmamustir. Kaldi ki, Bagdat ve Sam'daki

Kiirt varlig1 ve entegrasyonu Istanbul’daki Kiirt varligiyla ve entegrasyonuyla kiyas edilemez.

Bu nedenlerle Giineydeki Kiirtlerin kosullar1 bagimsizlik veya 6zerklik istemeye uygundu ve

halen de bu sartlar gegerlidir. Kiirt aydimi Firat Umit de bu konuda sdyle bir tespitte bulunur:

"Kiirtler, tarihlerinde hi¢cbir zaman yiizlerini Bagdat'a donmediler, bir birliktelik
benimsemediler. Misak-1 Milli simirlart Musul'v da kapsiyyordu ama 1925 yilinda Milletler
Cemiyeti Musul'un Ingiliz yonetiminde kalmasina karar verdi. Stmirlar orada yasayan insanlar

tarafindan c¢izilmedi; birden bire insanlar kendilerini farkl iilkelerin vatandaglari olarak

26 Akyol, Mustafa, a.g.e., s.195-196
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buldular... O yiizden oradaki ayaklanma ya da bagimsiz bir devlet talebi 1912 yilindan beri

glindemde."?

Giineyde kalan Kiirtler nevzuhur Arap devletlerine iivey evlat olarak verildigi i¢in bu devletler

de Kiirtleri her zaman aileden ayrilabilecek ayrilik¢i potansiyel bir tehdit olarak algilamistir.

Kirt Sorununun Tasiyict Guct Guneydeki Kartlerdir

Bir Kiirt devleti talebi veya statii talebi olarak ortaya ¢ikan modern anlamdaki Kiirt
milliyet¢iligi Batt menseli bir diisiince olsa da bu sorunu besleyen ve bir asir uzatan temel amil,
Birinci Diinya Savast sonucu Osmanli Kiirdistani’nin zoraki ii¢ parcaya ayrilmasidir. Kiirt
sorunundaki siirekliligin mengeini Osmanli Kiirdistani’nin savasin galibi gili¢ler tarafindan tice

ayrilmasinda aramak daha dogru bir yaklagim sayilir.

Kiirt sorununu 21. asra tagiyan, belki 22. yiizyila tasiyacak olan, sorunu miizmin ve miidavim
kilan esas faktér, Osmanli Kiirdistani’nin iice bdliindiikten sonra merkezden koparilan iki
boliimiin Irak ve Suriye diye teskil edilen iki yeni lilkede maruz birakildigi durumdur. Irak ve
Suriye’deki Arap ve Kiirtler merkezden koparilmakta esitken merkezden ayirildiktan sonraki
donemde Kiirtlerin ayrimcit muameleye tabi tutulmasi, Kiirtler ile esit durumda olan Araplara
devlet hakki verilirken Kiirtlerin bu haktan yoksun birakilmasi1 ve bu yoksunluga olan itiraz
Kiirt sorununa siireklilik kazandiran bir nedene doniistii. Kiirt ulusal hareketinin ana tastyicisi,
Irak’taki Kiirtler ve 6zellikle Seyh Mahmut Berzenci ve Barzaniler oldu. Oradaki ulusal

miicadele merkezdeki Kiirtlerin Giineye ilgisini canli tuttu.

Giineydeki Kiirtler ya merkezden koparilmamaliydi, Tirkler ile olan bin yillik birliktelikleri
devam etmeliydi, merkezden koparilacaksa onlara da devlet olma hakki taninmaliydi. Kiirtler
ve Araplar merkezden koparildigina gore, iki tarafin da bagimsiz olma hakki vardi ve Kiirtlerin
Araplarin egemenligini kabul etmelerini gerektirecek bir neden yoktu. Osmanlida kurucu
unsurun parc¢ast olan Giineydeki Kiirtler, kurucu unsur olduklari1 imparatorluktan zorla alinarak
Osmanli doneminde kendilerinin yonetimi altinda sayilan Araplarin mahrum tebaasi haline
getirildiler. Giineydeki Kiirtlerin bu mahrumiyet hali, Osmanlida kurucu unsur hiikkmiinde olan
Kiirtlerin, Osmanlida yonetilen ama Osmanli sonras1 donemde ydneten konumuna getirilen
Araplara yetim ve 0ksiiz evlat olarak verilmesi Kuzeydeki Kiirt sorununu da besleyen ve onu

canli tutan temel faktore doniistii.

27 Akyol, Mustafa, a.g.e., s.196
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Giineydeki Kiirtler, Tiirkler ile olan bin yillik birlikteliklerine son verilip hi¢cbir makul neden
olmaksizin Araplarin yonetimine verilmelerini kabul etmediler ve Kiirtlerin bu yeni duruma
itiraz1 modern Kiirt sorununa siireklilik kazandirdi. Dort asir boyunca Osmanli tebaasi olan bu

iki halktan birinin 6tekine yonetici olmasini gerektirecek tarihi bir neden s6z konusu degildi.

Oysa Tiirkiye’de kalan Kiirtlerin Tiirklerle olan bin yillik birliktelikleri ve iki kurucu unsur
olarak varliklar1 devam etti. Yeni yonetimin Tiirk¢ii ideolojiye yonelmesi, bir degisimdi ama
Giineydeki Kiirtlerde oldugu kadar koklii bir hal degisimi degildi. Yani Iran ve Tiirkiye’deki
Kiirtler merkezden kopmadi, Anadolu’da bin y1llik, Iran’da {i¢ bin y1llik beraberlik devam etti,
statiileri degismedi lakin Giineydeki Kiirtlerin bin yillik diizeni bozuldu, tarihi ve kiiltiirel arka

plan1 olmayan zoraki bir tebaa olma haline zorlandu.

Irak ve Suriye denen devletleri Kiirtler ve Araplar birlikte savasarak kurmadi, somiirgeci giigler
boyle bir plan yapt:i ama Iran’1 Kiirtler ve Farslar, Anadolu’yu Kiirtler ve Tiirkler birlikte
savasarak yurt edindi ve devlet kurdu. Giineyde ise somiirgeciler sinirlar1 cetvel ile ¢izerek iki
koksiiz devlet olusturdu. Iste bu durum, hem Kuzey ile Giiney arasindaki temel fark1 belirleyen

hem de Kiirt sorununu biiyiiterek besleyen ana bir nedene dontistii.

Birinci Diinya Savasi’ndan giiniimiize kadar Iran ve Tiirkiye'deki Kiirt ayaklanmalari,
Kuzeydeki  Kiirtlerin de kendilerini Giineydekilerle ayni veya benzer kosullarda

degerlendirdigini gosterir diye itiraz edilebilir.

Tiirkiye’deki Kiirt sorunu, Osmanli’dan miras alinan ¢ok uluslu, ¢ok-etnili, cok-dilli ve ¢ok-
dinli heterojen toplum yapisindan homojen bir ulus yaratma politikalarinin neden oldugu
otekilestirmenin sonuclarindan biridir. Bir diger ifadeyle birligin ¢oklukla, tevhidin tefridle
saglanabilecegi gercegini gormek istemeyen Cumhuriyetin herkesi ‘Tiirk” kimliginde teklige

zorlayan ve direnenleri tedip, tenkil ve tasfiye eden politikalarinin neticesidir.

Kiirtlerin yasadiklar1 bolgelerin kadim sakini olmalari, Osmanli ile kurduklar1 ayricaliklarin ve
esnek iligkilerin Cumhuriyet déneminde gelistirilen ulusal politik ¢ergeveye uymamasi?® da

Kiirtlerin itirazina neden olan 6nemli bir faktordi.

Sorunun bir yan1 da din ile ilgiliydi. ‘Dogu Anadolu’nun gii¢/iktidar bloku i¢inde yer alan din
unsuru, laik devlet anlayisi ile ¢eligiyordu. Din ile yerel geleneksel otorite(ler), organik bir iliski

icindeydi. Gerek siyasal acidan egemen konumlarini, gerekse iistiin konumlarina dinin

2Yegen, Mesut, 2009, Mustakbel-Turkten Sozde Vatandasa: Cumhuriyet ve Kirtler,
http://www.obarsiv.com/cagdas_turkiye_seminerleri_0809.html
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sagladigi destegi yitireceklerini anlayan yerel geleneksel egemenler, kendilerine tabi kiimeleri
de ayaklandirarak, olusan yeni ideolojik siyasal yapilanmaya baskaldirdilar. Bu ideolojik

yapun 'Tiirklestirmek' siyasetiyle biitiinlesmesi, sorunu daha da derinlestirdi.” ?°

Kazim Karabekir’in de ‘Kiirtleri bize baglayan yegane rabita dini kuvvet idi’ % dedigi yegane
rabitanin  koparilmasit Cumbhuriyetin ilk donemlerinde Kiirtlerin merkezle baginin

zayiflamasinda etkili oldu.

Cumhuriyet donemi politikalar1 ger¢evesindeki uygulamalarin vahim, ayrimci ve ayristirict
sonuglar1 olsa da Tiirkiye’deki Kiirt sorunu aile i¢i bir sorundur ve aile iginde giderilmesi

gerekir. Giineydeki Kiirtlerin sorunu ise ailenin disaridakilerle olan sorunudur.

Tiirkiye’deki Kiirtlerin bir kisminin kendilerini Gilineydeki Kiirtler ile esit bir sorunun pargasi
olarak gormelerini saglayan sebep, Kuzeyde demokratiklesme ve insan haklarinin
uygulanmamasi ile Giineydeki Kiirtlerin statii sorununun ¢dziilmemesinin birlesmesidir. Iki
farkli problemin imtizacinin yol ac¢tig1 bir yanilsamadir. Glineydeki Kiirtlerin kosullari statii
elde etmeyi gerektirmektedir ve bunun i¢in miicadele veriyor ve ¢oziim iiretmeye calisiyor.
Kuzeydeki Kiirtlerin kosullar1 da aile i¢inde demokratiklesmeyi saglamak i¢in miicadele etmeyi
gerektirmektedir. Kuzeydeki Kiirtlerin bagimsiz devlet, federalizm veya 6zerklik seklindeki
statii ile alakal1 taleplerde bulunmasi, kendilerini Glineydeki Kiirtlerle esitledikleri anlamina
gelir ki bu yanlis bir paradigmadir. Kuzeydeki Kiirtlerin statii taleplerini destekleyecek tarihsel,
kiiltiirel, ekonomik ve sosyal faktorler bulunmazken Giineyde Kiirtlerin statii taleplerini hakli

kilan tiim faktorler bulunmaktadir.

Kuzey ile Giliney Kiirtleri arasindaki etkilesimde milliyetcilik fikri Kuzeyde, 6zellikle de
Istanbul’da yeserdi ve Kiirt bolgelerine sirayet etti. Kiirt ulusal mefkuresinin/ Kurdayetinin
ikinci Havarisi olarak kabul edilen Hac1 Kadiri Koyi (1857-1897) Irak Kiirdistani’nda dogdu
ama omriiniin ikinci yarisinin tamamini Istanbul’da gecirdi ve Istanbul’da vefat etti.3! Kiirt
Teaviin ve Terakki Cemiyeti, Kiirt Irsad ve Irtika Cemiyeti, Kiirt Nesr-i Maarif Cemiyeti,
Kiirdistan Tesrik-i Mesai Cemiyeti ve Hevi Istanbul’da kuruldu. Kiirt Teali Cemiyeti ise
Diyarbakir’da viicut buldu. Osmanl Islahat-1 Esasiye Firkas1 Hariciye Nazir1 Siileymaniyeli
Kiirt Said Pasa'nin oglu olan ve kendisi de bir Osmanli pasasi olan Serif Pasa tarafindan

kuruldu. Kiirt Tarihini yazan Muhammed Emin Zeki Osmanli uyrugu olarak Siilleymaniye’de

2 Ergil, Dogu, 2009, Kirt Raporu, Timas, s. 83
30 Karabekir, Kazim, 2004, Kiirt Meselesi, istanbul, Emre, s.14
31 Vali, Abbas, 2005, Kurt Milliyetgiliginin Kokenleri, istanbul, Avesta, s. 161
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1880°de dogdu ama Bagdat ve Istanbul’da askeri okullarda okudu. Birinci Diinya Savasinda
Irak’ta Osmanli subayiyd: ve Suriye’de Osmanlinin yedinci ordusunun komutani Mustafa
Kemal Pasanin yaveriydi. Ilk Kiirt yayinlar1 da ya Istanbul’da yaym hayatina basladi veya
Istanbul’da okumus ve gérev yapmus sahsiyetler tarafindan gergeklestirildi.®? Kiirtge yazilan ilk

Kiirt mecmuast olan Kiirdistan da Kiirt Teali Cemiyeti’nin destegiyle 1908 yilinda yayinlandi.®3

Osmanlmin baskenti olan Istanbul, ayn1 zamanda Kiirtlerin de baskenti oldugundan

milliyetcilik fikrinin Istanbul’dan gevreye yayilmasi dogal bir durumdu.

Bu gelismeler milliyetgilik fikrinin Kuzeyden biitiin Kiirt bolgelerine yayildigini gosterir lakin
bu fikirlerin yeserecegi uygun kosullar Birinci Cihan Harbinden sonra Giineyde olustu ve ilk
meyvesi Irak’ta ¢ok etkili olan Berzenci Hareketiydi. Berzenci hareketinin miicadele alani
Giliney idi ve Kuzeydeki Kiirtleri ayriliga tesvik etmedi. Suriye’deki Hoybun hareketinin
Tiirkiye’ye yonelmesi ve Nuri Dersimi’nin Agr1 Isyanlar1 ise Ermenilerin Xoybun’a etkisiyle
ve Suriye’deki Kiirtlerin Fransa’ya bor¢lu ve mahkum olmalari, Suriye’ye iltica ettikleri ve
Suriye Kiirtlerinin hakkini savunmalar1 durumunda Tirkiye’ye teslim edileceklerinden
zorunluluk ve caresizlik i¢inde taleplerini Giiney yerine Kuzeye yoneltmeleri sonucu gelisen
hadiselerdir. Bu yonelim yanlis oldugu i¢in neticesiz kaldi. Buna karsilik Berzenciler’den sonra
gelisen Barzani hareketi de Giineyi esas alip Kuzey ile ilgilenmemesi sonucu en uzun dmiirlii

ve sonug alici bir harekete dontistii.

Eger merkezden koparilan Kiirtlere devlet olma hakk: verilseydi Tiirkiye’den Suriye’ye gecen
ve daha sonra Xoybun oOrgiitiiniin kurulmasinda yer alan Haco Aga, Ramanli Emin Aga,
Diyarbakirli Cemil Pasa, daha dnceden oraya siiriilen Bedirhan ailesi, Nazif Bey, Ziilfi Bey,
Arif Abbas, Osman Sebri, Kadri Can, Resid Kurt, Dr. Nurettin Zaza, Agr1 isyanin1 yoneten
[hsan Nuri Paga ve daha niceleri ya Tiirkiye’den Giineye gecmez idi veya Giineye gectikten
sonra merkezdeki Kiirtlerle ilgilenmek yerine Giineyde kurulan Kiirt devletine katki sunmaya

caligirdi.

Milliyetgilik fikri merkezden (Kuzeyden) Giineyi etkiledi ve orada etkili hareketler olarak
yeserdi ama Gilineydeki harekete Tiirkiye’nin destek vermemesi ve karsit olmasi neticesinde
Gilineydeki miicadele Tiirkiye’deki Kiirtleri duygusal ve diisiinsel olarak etkiledi. ‘Tiirkiye

disindaki Kiirtlerin deneyimleri, kisa omiirlii Mehabad Cumhuriyeti, Irak'ta tecriibe edilen

32 Kutlay, Naci, 1992, ittihat Terakki ve Kirtler, Ankara, Beybun, s.77-90
33 Silopi, Zinnar; 1969, Doza Kurdistan, Stewr, s. 163
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ozerklik, Iran ve Iraktaki Kiirt “hareketliligi” ve bilhassa Barzani miti Tiirkiye Kiirtlerinin

“bizlik” duygusunun ayakta kalmasina yardim etti. 3*

Merkezdeki Kiirtleri 1950’lerden sonra harekete geciren ana neden Giineydeki Kiirtlerin
durumu ve 6zellikle Barzanilerin miicadelesiydi. Diisiinsel etkilesim 19. Yiizyilin sonlar1 ve 20.
Yiizyillin baglarinda merkezden g¢evreye, 20. Yiizyilin ikinci yarisinda duygusal etkilesim

¢evreden merkeze dogru oldu.

Ayni etkiyi dil ve edebiyatta da gorebiliriz. 21. Asrin basina kadar sadece Ahmed-i Hani ve Haci
Kadir-e Koyi ulusal meseleleri siirlerine konu edinirken Kiirtlerin merkezden koparilip
mahkum birakildiktan sonra yaygin bir sekilde Kiirt ve Kiirdistan meselesi siirlere, makalelere

konu oldu hem de Kiirtge yazilarak.

Gilintimiizde de Irak’taki Kiirtlerin tamamlanmamuis statii kazanmas1 ve Suriye’deki Kiirtlerin
statli kazanmaya yaklagmis olmasiyla Giliney, Kiirt sorununun tastyicisi olmaya devam
etmektedir. Giineyde Kiirtlerin statii arayisi Tiirkiye ve iran’m destegiyle neticelendiginde
Kuzeyde Kiirt sorunu demokratiklesme ile c¢oziilecek ve Kiirt sorunu diye bir problem
olmayacak ama Giineydeki siire¢ Tiirkiye ve Iran’a ragmen baska devletlerin destegiyle

sonuclanirsa Kiirt sorununun Kuzeyde devam edecegi kuvvetle muhtemeldir.

KUZEY ve GUNEY BAGLAMINDA COZUM ONERISI

Kirt Sorununda Paradigmayi Yenilemek

Kiirt meselesi, bolgesel bir problem niteligini tasimast ve Ortadogu’nun merkezinde
sekillenmesi nedeniyle uluslararasi giiclerin de soruna miidahil olmasina ve Ortadogu

politikalarinda daima bir Kiirt dosyasinin bulunmasina olanak saglamaktadir.

Sorunun kalict ve siirdiiriilebilir bir ¢dziime kavusturulamamasi, sorunu bolgesel ve uluslararasi
diizeyde elverigli bir baski unsuruna doniistiirmiistiir. Bazen sorunun tarafi olan bolge
tilkelerinden biri veya ikisi, bu sorunu komsular1 aleyhinde kullanirken, bazen de kiiresel
oyuncular ayni sorunu bolge iilkelerinin aleyhine kullanabilmektedir. Kiirt liderlerinin bir kismi1

da kendi hedeflerine ulagmak i¢in bu oyunun parcast olmay1 tercih etmektedir.

Coziime kavusturulmamis Kiirt sorunu, patlamaya hazir bir el bombast gibi bolgesel ve kiiresel

oyuncularin elinde dolasip durmakta, istenilen yerde patlatilmaktadir. Siirecin bu sekilde

34 Yegen, Mesut, 2009, Mlstakbel-Turkten S6zde Vatandasa: Cumhuriyet ve Kirtler,
http://www.obarsiv.com/cagdas_turkiye_seminerleri_0809.html
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devamu, kiiresel giiclere, giiniin birinde sorunu kendi lehlerine bolgedeki dort iilkenin aleyhine

¢6zme imkan ve ihtimalini vermektedir.

Biz kendimiz, kendi problemimizi ¢6zemez isek muariz ve muhaliflerimizin bu problemden su-
1 istifade edecegi aciktir. Yapilmasi gereken sey, onlar1 kinamak yerine onlarin kullanacagi
yaramizi tedavi edip yliklenecekleri zaafimizi gidererek sorunu zaaf noktasi olmaktan kuvvet
noktas1 olmaya doniistiirmektir. Aksi halde sorunun istismarindan sikayet etmek, sorumluluktan

kagmak anlamina gelir.

Beserin deneyimleri, soruyu ve sorunu dogru anlaminin, ¢éziimiin yarisini olusturdugunu
kanitlamistir. Kiirt sorununun biiylimesi ve uluslararasi bir probleme doniismesi, son yiiz yil
icinde gerceklesmistir ve bunun ana nedenini ana parcadan ayri diisen Kiirtler olusturdugundan
sorunun ¢Oziimiine dair temel arayislar Glineydeki Kiirtleri de kapsamalidir. Bu nedenle
¢oziimii sadece Tiirkiye ve Iran’da gerceklestirmeye calismak, arzulanan neticeyi vermez,
vermedi de. Giiney i¢in uygun ¢oziimil bulup en azindan o ¢oziimii savunmadan Kuzeyde
¢Oziim arayislarinin Kuzey Kiirtlerini memnun ve teskin etmekte yetersiz kalacagi, tecriibelere

binaen dngoriilebilir.

Giiney ve Kuzey icin Onerilen Coziim

Giiney Kiirtleri i¢in iki ¢6ziim yolu onerilebilir:

1- Osmanlidan koparilan Kiirtlerin tekrar merkeze/Osmanli bakiyesi Tiirkiye’ye donmesi.

2-Giineydeki Kiirtlere yani Irak ve Suriye’deki Kiirtlere kendi statiilerini tayin etme hakkinin

taninmasi.
Kuzeydeki Kiirt sorunu i¢in 6nerilen ¢oziim:
Kuzeydeki Kiirt sorununu biitiinliik icinde demokratiklesmeyle ¢6zmek.

Giiney i¢in birinci sik uygulanabilir degildir. Osmanlinin ihyasi ve geriye doniisli olarak
goriileceginden ne bolge lilkeleri ne de kiiresel giicler boyle bir ¢oziimii asla kabul etmez,

Tiirkiye’nin de giicli buna yetmez, bugiline kadar boyle bir talebi de olmada.

Ikinci sik, Giineydeki Kiirtler Osmanlidan koparildiginda uygulanmaliydi, uygulanabilir idi,
giiniimiizde de uygulanma imkan ve sansina sahiptir, gelecekte de uygulanabilecek bir ¢6ziim
olarak goriilebilir. Hatta sorunun esastan ve siirdiiriilebilir ¢6ziimii i¢in en uygulanabilir yontem
olarak degerlendirilebilir ama sorunun paydasi iilkelerde bu yonde bir irade bugiine kadar agiga

¢itkmadi.
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Bu paradigma i¢inde Kiirt sorununa iliskin iki tanim bulunmaktadir. Giineydeki Kiirt sorununu,
Kiirtlerin statii arayisi ve bolge tilkelerinin bu arayisa verdigi olumsuz cevap olusturmaktadir.
Kuzeydeki Kiirt sorununu ise Iran ve Tiirkiye’nin Giineydeki Kiirtlerin statii talebini
desteklememesi ve kendi i¢inde demokratiklesememesi teskil etmektedir. Bir diger ifadeyle
Kuzeydeki sorun demokratiklesme ve insan haklar1 sorunu, Giineydeki sorun ise statii
sorunudur. Kuzeydeki sorun aile i¢i bir sorun, Gilineydeki sorun Kuzeydeki ailenin bir
parcastyla yabanci arasindaki sorundur. Kiirtler ile Farslar ve Kiirtler ile Tiirkler birer ailedir
ama Giineydeki Kiirtler ile Araplar birer aile degildir. Aile i¢i sorun ile iki ayr aile arasindaki

sorun aynilestirilemez.

Kiirt sorunu baglaminda Kuzeyde gegen yiizyil boyunca yasanan kanli hadiselerin vuku bulmus
olmasi ve Giiney ile Kuzeydeki olaylarin benzesmesi yukaridaki ayrim ve tanimla ¢elismez.
Ciinkii benzesen ortak tepkilerin gercekte sebepleri temelde ayrigmakta ve farklilagmaktadir.
Bu nedenle Giiney ve Kuzeyin verdigi ortak tepki bir yere kadar anlasilabilrdir ama ortak ¢6ziim

sunulmasi yanlig bir yaklagimdir.

Tiirkiye ve Iran’in Giineydeki Kiirtlerin kendi statiilerini belirleme hakkini savunmas1 ve bu
hakka saygi duymasi, Kiirt sorununda yepyeni bir sayfa agar. Bu iki iilke bdyle bir stratejide
anlasamaz ise, ikisinden biri de tek basina bunu yapabilir ama ikisinin birlikte yapmasi, ¢dzimii
cok daha kolaylastirir; birinin muvafik 6tekinin muhalif olmasi ¢éziimii zorlastirir lakin
imkansiz hale getirmez. Bu iki iilkenin ortaklasa ¢6ziim aramasini gerektiren ¢cok sayida neden
bulunmaktadir. En 6nemlisi ikisi de sorunun paydasidir ve Giineydeki sorun, Kuzeydeki bu iki
tilkeye sirayet etmektedir. Glineydeki Kiirtlerin sorunlarmni esastan ¢ozebilecek politikalar

izlemeleri, kendi Kiirt sorunlarini ¢6zmelerine yardimci olur.

Tiirkiye nin 6ngériilen ¢dziimii kabulii, Iran’in muhalefeti durumunda Tiirkiye’nin etkili olma
sans1, Iran’in muvafik, Tiirkiye’nin muhalif olmas: halinde Iran’in sansindan daha fazladir.
Ciinkii Giineydeki Kiirtler Osmanli’dan kopmadir, Iran’dan degil. Tarihi, mezhebi, kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik baglar1 Tiirkiye ile daha gii¢liidiir. Iran’in da Kiirtler ile Islam &ncesi
doneme ait tarihi, kiiltiirel ve hatta genetik baglar1 vardir. Islam sonrasi dénem igin de
Siileymaniye bolgesi ve Soraniler {izerinde kiiltiirel ve tarihi etkisi s6z konusudur. Talabanilerin
babast Seyh Ahmet Talabani, Mahmut Zengene’'nin ogludur ve Mahmut Zengene Iran
Kiirdistani’ndaki Buka’da yasamaktaydi. Safeviler zamaninda Siilestirilmeye zorlaninca

Giineye gec¢mistir.3® Sonug itibariyle Talabaniler kdken olarak iran Kiirdistani’ndandirlar. Yine

BKaniiferd, irfan, 1388/2009, Pes ez Sest Sal Zendegi ve Hatirat-1 Celal Talebani, Tahran, Negr-i itm, s.73-74
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Irak’taki Fayli Kiirtleri de iran’dan gitme olduklar1 igin 1971-1972 yillarinda kirk bin Fayli
Kiirt vatandagliktan ¢ikarilir ve bu say1 1980 sonunda iki yiiz bini bulur. Saddam tarafindan

[ran’a siiriiliirler ve ‘Acem’ olarak nitelendirilirler.3®

Tiirkiye ve iran’in Giineydeki Kiirtler ile farkli cihetlerden koklii baglari ve tarihsel arka
planlar1 vardir ki, bunlarin higbirine Araplar sahip olmadigindan Giineydeki Kiirtler lizerinde
bu iki iilkenin potansiyel etkisi Irak ve Suriye’den ¢ok daha fazladir. Bu nedenle sorunun
¢Oziimiinde bu iki lilkenin ortaklasa ve dogru bir politik tutum gelistirmesinin olumlu sonug
verme sansi, ayr1 diismelerine gore ¢ok daha yiiksektir. Sorunun ¢ézlimsiizliigii yoniinde de bu
iki iilkenin is birligi etkili olmaktadir. Irak Kiirdistan1’ndaki referandumda Iran ve Tiirkiye nin
ortak tutumu, referandumu simdilik etkisizlestirdi lakin sorunu ¢6zmedi, ¢c6zmez de. Bu iki
tilke, Glineydeki Kiirtler ile ilgili tarihten gelen giiclerini ¢6ziime gidecek sekilde kullanmadig:
stirece Kiirt sorunu temelden ¢oziilmez ve dort iilkenin karn boslugu olarak devam eder,

Giineydeki sorun Kuzeyi de olumsuz yonde etkilemeyi stirdiiriir.

Tiirkiye ve Iran, Giineydeki Kiirtlerin statii elde etmesi hususunda anlasir, ittifak olusturur ve
Irak ile Suriye’yi bir sekilde bu ise raz1 eder veya zorlarsa ya da en azindan bu yondeki politik

tutumlarini netlestirirlerse, problemin halline dair olumlu gelismeler olur.

Eski Paradigmayi Yanliglayan ve Yenisini Dogrulayan Tecrubeler

Kuzeydeki Kiirtlerin Kuzey i¢in gelistirdikleri formiillerin veya Kuzeyden Giineye gidip oradan
Kuzey icin insa ettikleri projelerin Kuzey yerine Giineyde tatbik imkani bulmasi eski
paradigmanin yanhisligina delil teskil etmektedir. Bu baglamda bazi somut 6rnekleri delil

babindan hatirlamak yararl olacaktir.

‘[lk donemlerde Suriye'deki Kiirt faaliyetlerinin odaginda Tiirkive vardi. Ciinkii kadrolara
onciiliik edenlerin onemli bir kismi Tiirkiye'den siiriilmiis ya da ka¢mis aydinlar ya da din
adamlarvydi. Tiirkiye'den gidenlerin onciiliigiinde 1927'de Liibnan'da kurulan Xoybiin (Kendin
Ol) cemiyeti, Kiirt kimliginin insasina yonelik faaliyet yiiriitiirken siyasi miicadelede hedef
Kuzeydi. Xoybiin, yeni Kemalist rejimle sorunu olan aydinlar, asiret liderleri, agalar ve eski

askerlerin bulusma adresiydi. '

%6Bozarslan, Hamit, 2015, Ortadogu: Bir Siddet Tarihi, Osmanli imparatorlugunun Sonundan El-Kadi’ye,
istanbul, iletisim, s.212-213
37 Tastaekin, Fehmi, 2016, Rojava Kiirtlerin zamani, istanbul, iletisim, s.26
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PKK da 1980°den beri Suriye’ye ve sonrasinda da Irak’a yerleserek Kuzey i¢in kirk yil
miicadele etti ama 1920’den beri biitiin bu faaliyetler Tiirkiye’de netice vermedi aksine Suriye
Kiirtleri i¢in statii elde etme ihtimali dogdu. PKK’nin yarim asra varan once bagimsiz devlet
sonralart Ozerklik talepleri ugruna verdigi miicadele Tiirkiye’de karsilik bulmadi. PKK
Tiirkiye’de zayifladi hatta eylem yapma kabiliyeti bitme sinirina dayandi ama Suriye’de dolayl
yoldan giiclendi. Ciinkii talep ettikleri seyin Tiirkiye’de karsiligi bulunmamaktaydi. Yanlis
paradigmadan dogru sonug iiretilemez. Ciinkii Tiirkiye’de Kiirtler i¢in statii arayisi fikrinin
hayata gegebilecegi tarihi, kiiltiirel ve siyasi kosullar bulunmamaktaydi ama buna karsilik
Suriye’de statii arayisina uygun sartlar mevcuttu. Bu nedenle Kuzeyde esmeye baslayan Kiirt
milliyetciliginin Giineyde firtinaya doniismesi, sorunun kaynaginin ve ¢oziim yerinin Giiney
olduguna giiclii bir delil sayilir. Kuzeyde ve Giineyde Kuzey i¢in iiretilen formiillerin Glineyde

hayat bulmasi, Giiney ve Kuzey farkiyla agiklanabilir.

Suriye, Agr isyanlarina ve PKK’ya destek vererek Tiirkiye’deki Kiirtleri ayrilmaya tesvik etti
lakin giinlin sonunda Tiirkiye’deki Kiirtler degil, Suriye’deki Kiirtler 6zerklik elde etme
asamasina geldi. Yani Kuzey icin {iretilen, tasarlanan ve ongoriilen projeler Kuzeyde degil
Gilineyde hayata gegti. Clinkii sorun Glineydeydi ve Giineyde uygulanmasi gereken ¢éziimler
Kuzey i¢in sahaya siiriildii lakin su akar yolunu bulur misali sorun kendi ¢6ziimiinii, ¢6ziim de

kendi sorun alanini bulur.

Iran ile Irak, kendi aralarindaki sorunlardan dolay1 birbirlerinin Kiirt ulusalcilarina yardimda
bulundu. Irak’1in Kuzeye yardimlari netice vermezken iran’in Giiney’e yardimlar1 Kuzey Irak’ta
Kiirtlerin statii elde etmesine katki sundu. Elbette ki Irak’taki gelismeler sadece Iran’in

destegiyle olmadi ama Iran Kiirtlerine de yardim eden de sadece Irak olmadi.

Suriye ve Irak’in Kuzey Kiirtlerine destegi Tiirkiye ve Iran’daki Kiirtleri ait olduklar1 birlikten
koparmak yerine Irak’ta Kiirt federe bodlgesinin olugsmasina ve Suriye’de de bu hedefe
yaklasmasima neden olmasi bize bir mesaj verir: Kiirt sorununun 6ziinii Tiirkiye ve Iran’daki
Kiirtlerin durumu degil, Giineydeki Kiirtlerin durumu olusturmaktadir. Aksi olsaydi, Irak yerine
Tiirkiye ve Iran’da 6zerk yapi olusur, Suriye yerine Iran ve Tiirkiye’de Kiirtler 6zerklik
asamasina gelirdi. Suriye’nin Tiirkiye’de olmasini istedigi seyin Suriye’de ger¢eklesmek iizere
olmasi, Irak’in destekledigi Iran Kiirtleri yerine Irak Kiirtlerinin 6zerklige kavusmasi, Kiirt
sorununun temel nedenini anlamak bakimindan ¢ok anlamli ve iizerinde diisiiniilmesi gereken
hadiseler olup aym1 zamanda bize Kiirt sorununun menseinin Giiney Kiirtlerinin Osmanli

sonrasi statiisiizliiklerinin olusturduguna isaret etmektedir. Irak, Iran Kiirtlerini; Suriye de

21



Tiirkiye Kirtlerini ayirmak isterken Irak ve Suriye kendi smnirlart igindeki Kiirtlerin

ayrilmasiyla kars1 karsiya kaldi.

Irak Anayasasinin onaylanmasi ve federal siyasi sistemin kabul edilmesinden etkilenen, Gliney
ile Kuzeyin farkini fark edemeyen Iran KDP'si ve Komela da siyasi programlarina Iran’daki
Kiirt bolgesine yonelik olarak federalizmi dahil etti ama pratikte ileriye dogru hicbir adim
atamadi81 gibi Iran Kiirtlerinin yeni kusag1 tam aksine sivil aktivitelere ve demokratiklesmeye

yoneldi.
Yeni paradigmaya bir diger itiraz da Kiirt Mehabad Cumhuriyeti gosterilebilir.

22 Ocak 1946 yilinda kurulan Mehabad Kiirt Cumhuriyeti, iggalci gilic olan Sovyetlerin

Kiirdistan bolgesindeki askeri varliginin sagladigi giivenli ortamda kuruldu.

Mehabad Cumhuriyetinin kurumsal yapismi olusturan IKDP’nin 15 Agustos 1945 tarihli
kurulus bildirgesinde bélgesel otonomi talebi yer almaktadir.®® IKDP’nin kurulusunda otonom
istedigi ve Cumhuriyetin ilan edilmesinden iki hafta 6nce, Mehabad’da bir basin toplantisinda
Kazi Muhammed’in, “Iran hiikiimetinin, anayasa hukukunu uygulamasini talep ediyoruz; Iran
bayragi altinda ozerk olmak istiyoruz ve zaten bu ézerklige sahibiz”®® dedigi, isler kotiiye
gidince de Iran anayasasi gergevesinde bolgesel otonomi taleplerinin tekrarlandig: belgelerle

sabittir.

Sovyetlerin gekilmesi, Tebriz’deki Azeri Cumhuriyeti’nin yikilmasindan sonra iran ordusunun
Mehabad’a ilerlemesi iizerine Kazi Muhammed 15 Aralik 1946°da Miyandeab yakinlarinda
Iran ordu komutaniyla goriistii ve Kiirdistan’da halka siddet uygulanmamasmi ve kan

dokiilmemesini sart kosarak teslim olacagini bildirdi.*°

Mehabad ve yoresinde ilan edilen Cumhuriyet Tahran ve bagka iilkelerce taninmadi. Kisa
Omiirlii ve sinirli bu olusum, i¢ hukuk ve uluslararasi: hukuk bakimindan devlet veya 6zerk bir

bolge vasfini kazanmadan sonlandirildi.

Mehabad Kiirt Cumhuriyetini digerlerinden ayiran bir 6zellik, kansiz ve c¢atismasiz
kurulmasiydi. Cumhuriyetin sonlandirilmasinda da lider kadrodan Kazi Muhammed, Seyf ve

Sadrin idamu ile on bir kii¢iik aserat reisinin idam1 disinda halka doniik bir katliam ve tehcir

3 Vali, Abbas, 2010, Kiirdistan Cumhuriyeti iran’da Kiirt Kimliginin Olugsumu, istanbul, Avesta, s.49
% Vali, Abbas, a.g.e., s.132
4% Vali, Abbas, a.g.e., s.156
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yasanmadi. Cumhuriyetin, Kiirt halkina zarar verilmeden sonlanmasi, Kazi Muhammed’in bir

tiir biitiin sorumlulugu iistlenerek halkin1 korumasi sonucu gercgeklesti.

Bu olayda i¢ dinamikler kadar dis dinamikler de belirleyici oldu. Sadece i¢ dinamiklerle
gelisseydi, Sovyetlerin ¢ekilmesiyle Cumhuriyet yikilmazdi. Sunu da unutmamak gerekir:
Mehabad Kiirt Cumhuriyeti kuruldugunda iran isgal altindayd: ve merkezi hiikiimet merkeze
hapsedilmisti. O kosullarda Kiirtlerin de bagimsiz bir devlete dogru gidebilecek otonom bir
yonetim kurmalar1 dogaldi. Ulke pargalanacaksa, Azeriler bir devlet kuracaksa, Kiirtlerin de

kurmast tabiiydi. Isgalci gii¢ler planlarindan vazgegince durum degisti.

Iran Kiirtleri, tarihi birlikteliklerinin normal akis1 icinde devlet kurma tesebbiisiinde bulunmadi.
Tarihi birlikteliklerinin sona erdigini diisiindiikleri kosullarda bdyle bir girisimde bulundu.
Sovyetler cekildikten sonra Mehabad’a gelen iran ordusunu Kadi Muhammed’in torenle
karsilamas1 ve ordu komutanlar ile karsilikli ziyaretlerde bulunmasi*' da Mehabad Kiirt
Cumbhuriyeti olaymin Kiirt-Iran iliskilerinde bir parantez oldugunu gésteriyordu. “Kiirdistan’a
otonomi, iran’a Demokrasi” fikri, isgalin actig1 parantez icinde yeserdigi icin isgalin bitmesiyle
bitiverdi. Ancak daha sonra Kadi’nin tutuklanarak idam edilmesi, biiyiik bir hataydi. Eger Kad1
idam edilmeseydi, iran Kiirtleri ile Iran’in iliskileri bugiinkiinden daha iyi bir diizeyde

olabilirdi.

“Iran i¢in Demokrasi, Kiirdistan i¢in Ozerklik” fikri Iran Kiirdistani’nda dogdu ama Irak
Kiirdistani’nda tatbik imkani buldu. Kuzeyde {iretilen fikirlerin Giineyde hayata aktarilmasi,

Kuzey-Giiney ayrimini dogrulamaktadir.

Genelde Kiirt orgiitlerinin 6zelde de PKK’nin Kuzey ile Glineyi ayn1 sorunun esit pargalari
seklinde gorme yanlighgi, Kiirtlerin Irak’taki kazanimlarin1 zaman zaman olumsuz etkilerken
Suriye’de Kiirtler lehine gelisen olumlu kosullar1 da menfi yonde etkilemektedir. PKK’nin
Suriye’deki gelismelerden yararlanarak Tiirkiye’de benzerini yapma girisimleri, Tiirkiye nin
Suriye’de otonom veya oOzerk bir bolgenin olusumunu kesin bir sekilde engellemeye
yoneltmistir. Esasen Tiirkiye ve iran da Kiirt sorununu Kuzey ve Giiney diye iki ayr1 baglamda
degerlendirmeyerek Kiirt orgiitleriyle yanlis paradigmada ortaklagmaktadir. PKK nin Suriye’yi
Tirkiye’ye karst bir {is olarak kullanma cabasi, Tirkiye’nin Suriye’de olusacak bdliinme
Tirkiye’ye de sirayet eder korku ve diisiincesini pratik olarak destekleyip tahkim etmektedir.

Oysaki Suriye Kiirtleri, Kiirt sorununu Kuzey ve Giliney olarak ayirip Giineydeki Kiirtlerin statii

41 Kasimlo, Abdurrahman, 1991, iran Kiirdistani, istanbul, Belge, s.91
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arayisin1 Kuzeye tasimasa, Tirkiye’deki biitiinliigii savunsa en azindan Irak’taki Kiirtlerin

kazandig1 haklar1 kazanabilirlerdi.

2011°de baslayan Suriye i¢ savasinda Suriye Kiirtlerinin KCK arka destekli 6zerklik ¢abalari
ve bu dogrultuda mesafe kat etmeleri sonras1 Tiirkiye nin Kiirt politikasinda Suriye Kiirtlerinin
statli arayisina destek vererek onlar1 himayesine alma yoniinde bir paradigma degisikligi yerine
milli sinirlar i¢indeki sorunu bolgesel dlgekte bir soruna doniistiirme potansiyeli tagiyan bir
paradigma degisikligine gidildi. Bir baska ifadeyle ‘Tiirkiye’yi boldiirmeyecegiz’ hedefinden
‘Tirkiye diginda bir Kiirt devleti kurulmasma izin vermeyecegiz’ hedefine gegis yapildi.
Tiirkiye nin Kuzey Irak’taki bagimsizlikla alakali referanduma verdigi siddetli tepki de dikkate
aliirsa bu evrilme, Tiirkiye nin sorununun sadece milli sinirlar i¢indeki Kiirtlerle degil, milli
sinirlarin disindaki Kiirtlerin statii arayistyla da sorunu oldugu, milli sinirlar disindaki Kiirtlerin
de 6zerklik veya bagimsiz devlet hakkina kavusmalarina izin vermeyecegi seklinde bir anlam

¢ikariminda bulunmaya imkan sundu.

Kiirt politikasindaki bu evrilme ii¢ 6nemli mahzur icermektedir: Birincisi, Ortadogu’daki tiim
Kiirtleri Tiirkiye karsisindaki bir cepheye zorlama bulunmaktadir. ikincisi, sorun ulusal
dlgekten bolgesel dlgege tasinmaktadir. Ugiinciisii, bolgesel ve kiiresel dlgekte ¢ok sayida

devletle kars1 karsiya kalma riskini tagimaktadir.

Bir tilkenin smirlariin degismesi veya tliniter yapidan federal yapiya ge¢isi ya da bir bolgesinin
Ozerk hale gelmesi icin en uygun kosullar savas kosullaridir. Suriye i¢ savasi Suriye Kiirtlerine
ozerk veya federatif bir yapr firsatini, Tirkiye’ye de Suriye Kiirtlerini kazanma, Kuzey
Suriye’de Tiirkiye’nin stratejik ortagi olabilecek bir olusum yaratma imkani sundu lakin PKK
ve Tiirkiye’nin Kiirt sorununda Giiney-Kuzey paradigmasina sahip olmamasi bu firsatin

harcanmasina ve Suriye Kiirtleri ile Tiirkiye nin biiylik zarar gérmesine yol agmaktadir.

Tirkiye Gilineydeki Kiirtlerin ev sahibi olma hakkin1 savunarak, statli kazanmalarini
destekleyerek ve Kuzeyin evladi olduklarmi gostererek Kiirt sorununda paradigma
degisikligine giderse kendi i¢indeki ve Gilineydeki Kiirtlerin ‘bdlen’ degil, birlestiren,
Tiirkiye’yi kiiciilten degil, biiyliten; daraltan degil, genisleten bir firsat oldugunu fark edecektir.
Bu paradigma degisikligi Tiirkiye’nin siyasi cografya anlaminda sinirlarini genigletmez ama
siyasi, kiiltiirel, tarihsel, ekonomik ve askeri is birlikleri anlaminda hinterlandin1 genisletir,

Kiirt-Tiirk birlikteligi i¢inde sinir 6tesiyle sinirsiz iligki gelistirme imkani bulur.

Kurulus asamasindaki Tiirkiye’nin Berzenciler’e destek vererek Giineydeki biitiin Kiirtleri

himaye etme yoniindeki dogru ama devam etmeyen politikasi, ayni sekilde ‘ Turgut Ozal in Kiirt
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hamiligini iistlenmesinin Tiirkiye icindeki ve disindaki Kiirtlere, Tiirkive Cumhuriyeti
Devletinin bekasimin Kiirtlerin bekasi anlamina geldiginin mesajini vermesi’ ** bugiin de
gecerliligini ve dogrulugunu korumaktadir. Tiirkiye her firsatta Musul’daki Tiirk soydaslarinin
haklarin1 savunacagini ilan ettigi gibi Irak ve Suriye’deki Kiirt soydaslarinin da hakkini

savunmadikea soruna bolgesel dlgekte ¢oziim bulunamayacaktir.
Giiney Kiirtleri icin Ongériilen Coziimiin Kuzeye Uymamasi

Kuzeydeki Kiirtler i¢in 6zerklik, federatif yap1 veya bagimsizligi savunmak, tarihsel siirecler
sonucu sekillenmis toplumsal dokuya aykiridir. Zira Anadolu’da Kiirtler ile Tiirkler arasindaki

alt1 6zellik, ayrismay1 olanaksiz kilmaktadir:

1-Bin y1l1 asan kesintisiz birlikteligin olusturdugu tarihi arka plan.

2-Tarihsel birliktelik siireci i¢erisinde higbir zaman siyasi sinirlarin ¢izilmemis olmas.
3-Dini ve mezhebi biitiinliik.

4-Ekonomik entegrasyon.

5-Giiglii sosyal iliskiler.

6-Biitiin bunlarin sonucunda demografik yapinin i¢ ige gecmis olmas.

Tarihsel nedenlerden otiirii Giineydeki Kiirtlerin durumu, talepleri ve siyasal miicadelelerinin
Kuzey i¢in orneklik olusturmasi, kiyasin Olcilisii olarak alinmasit dogru bir degerlendirme
sayillamaz. Cok farkli tarihsel arka plani olan iki yerin kosullar1 arasinda biiyiik farklar vardir.
Federasyon ve 6zerklik hatta bagimsizlik Giineyin kosullarinda uygulanabilir bir durumken

ayni kosullar Kuzeyde olmadigi i¢in uygulanamaz.

Tarihsel fark acisindan Iran Kiirtleri de Tiirkiye Kiirtlerine benzemektedir ancak mezhep
farkindan 6tiirii Kiirtler ile Iran arasinda Tiirkiye'deki kadar bir entegrasyondan sdz edilemez.

Entegrasyon acisindan Irak ve Suriye'den ¢ok ileri ama Tiirkiye'den geridedir.

[ran’da Kiirt bolgesinin smirlarindaki illerde Kiirt, Tiirk ve Farslar Anadolu’daki gibi etnik
yapilarin yerlesim alanlar1 arasinda siyasi sinir ¢izmeyi imkansiz kilacak kadar i¢ ice ve
karmagiktir. Ama bu i¢ i¢e hali, Kiirt yerlesim bolgelerine sinir1 olan illerle mahduttur.
Kirmansah Kiirtleri ise Sii olduklarindan Farslarla entegrasyonlar1 fazladir. Muhammed Han

Kagar'in Kerim Zend'e destek veren Kiirt agiretlerinden Kum kentinin etrafina yerlestirdigi

42 jnang, Adnan, 2019, Devletin Kiirt Politikalarinda U¢ Dénem, istanbul, Beyan, s.191
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Kiirtler bulunmaktadir.*®* Hakeza Sah Abbas'in Hicri 1005 yilinda Urmiye bdlgesinden elli bin
Kiirt aileyi Ozbek ve Tiirkmenlerin saldirilarimi 6nlemek igin Iran'm Kuzeydogusundaki
Bocnurd kentine hileyle yerlestirdigi Kiirtler bulunmaktadir.** Ama Kiirtlerin Iran cografyasina
Tiirkiye'deki gibi bir dagilimi yoktur. Tebriz, isfahan, Siraz, Meshed'de Ankara, izmir, Bursa
ve Antalya’daki gibi Kiirt niifus bulunmaz. Tahran'da Istanbul’daki gibi milyonlarca Kiirt

bulunmamaktadir. Bunun en dnemli nedeni de mezhebi farkliliktir.

Kiirtler ile Farslar arasindaki koken, dil ve kadim tarih ortakligima ragmen o&zellikle
Safeviler'den sonra mezhebi ve tarihsel nedenlerden 6tiirii Osmanli Kiirtleri Tiirklerle ve

Anadoluyla entegre olmus, Iran kiiltiiriinden tamamen uzaklasmistir.

Isaret edilen tarihi nedenlerden 6tiirii iran Kiirdistani’ndaki kosullar, Giineydekinden ¢ok farkli
oldugu i¢in Giiney hattinda savunulan ve uygulanma imkani olan modeller, iran ve Tiirkiye’ye

uymamaktadir.

Tiirkiye’de Kiirt sorununa ¢oziim arayiglari siireclerinde bu tarihsel farki i1skalayan ¢6ziim
Onerilerinin basar1 sansi ¢ok diisiik ve maliyeti oldukca yiiksek olur. Ama gergekliklere tekabiil

eden ¢6ziim Onerileri rasyonel olduklarindan basar1 sans1 yiiksek, maliyeti diisiik olur.

Giineyin Statii Kazanmasinin Kuzeyi Olumsuz Etkileyecegi Ongoriisii

Tiirkiye ve Iran’m Giineydeki Kiirtlerin kendi statiilerini belirleme hakkina karsi1 ¢ikmalarinin
temel nedeni, Giineydeki Kiirtlerin 6zerklik veya bagimsizlik hakkina kavusmasimin Kuzeye
sirayet edecegi Ongoriisiidiir. Tiirkiye ve Iran, Giiney Kiirtlerinin kazanacagi her hakkin
Kuzeydeki Kiirtler tarafindan da talep edilecegini ongérdiigiinden Giineydeki o6zerklik ve
bagimsizlik arayislarini kendilerine karsi gelisen milli gilivenlik tehlikesi olarak gormekte,
Tiirkiye ve Iran’in toprak biitiinliiiiyle {initer yapilarma karsi hayati bir tehdit olarak
algilamaktadir. Dogal olarak bu bakis acisi, Tiirkiye ve Iran’in Giineydeki Kiirtleri potansiyel

tehlike olarak gormelerine neden olmaktadir.

Tiirkiye ve Iran’m bu kaygilar1 anlasilirdir lakin ¢ok sayida delil ve karine bu kaygilarin
giderilebilecegini hatta bu endiselerin aksine ¢ok olumlu gelismelerin olabilecegini, Tiirkiye ve

[ran’1n toprak biitiinliigiiniin ve iiniter yapisinin tahkim edilecegini gdstermektedir:

1-Iran ve Tiirkiye’deki Kiirtlerin Farslar ve Tiirkler ile olan birlikte yasaminin tarihsel akisinda

bir kirllma yasanmadigindan Giineydeki Kiirtlerin 6zerklik veya bagimsizlik hakki Kuzeydeki

43 Ayet, Muhammedi, 1386/2007, Tarih-e Siyasi-ye Kord, Tahran, Porsiman, s.322,32)
44 Ayet, Muhammedi, a.g.e., s.44-48
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Kiirtlere sanildig1 gibi sirayet etmez. Ciinkii Irak ve Suriye tarihi arka plan1 olan tilkeler olmayip
Isgalci giicler tarafindan sagliksiz ve yapay olarak olusturulmuslardir. Bugiinkii Irak haritas, F.
S. Naiden’in deyimiyle ‘Degisik ve birbirleriyle siirekli cekisen Ingiliz yetkililerinin farkl:
zamanlarda farkly sekillerde cizdigi haritalarla, bir baska deyimle Ingilizler arasi harita
savagslart sonucunda ortaya ¢rkmistir’ *> Margaret MacMillan’in dedigi gibi ‘1919 da bir Irak
halki yoktu; tarih, din, cografya halki bir araya getirmemis, aywmisti. Basra, giineye,
Hindistan’a ve Korfez'e bakiyordu. Bagdat 'in Iran ile giiclii baglar: vardi. Musul 'un da Tiirkiye
ve Suriye ile. Bu ii¢ Osmanli vilayetini bir araya getirmek, Avrupa dlgiilerine gore, Bosna

Miisliimanlari, Hirvatlar: ve Sirplardan bir iilke yapmay: ummak gibi bir seydi’. *°

Suriye de Fransizlar’in kendi arasindaki harita savaslarinin sonucudur denebilir.

Tiirkiye ve Iran bin yillara varan tarihi arka planlariyla koklii iki iilkedir. Bu nedenle Irak ve
Suriye’yi bu iki iilke ile ve oranin Kiirtlerini de bu iki tilkedeki Kiirtler ile mukayese edip bu
kiyas iizerinden Giineydeki hak kazanimlarinin Kuzeye de sirayet edecegini ongdriip milli

giivenlik tehlikesi sonucunu ¢ikarmak, yanlis bir kiyas olarak degerlendirilebilir.

2-Tiirkiye ve Iran Kiirtlerinin galip ¢ogunlugu higbir zaman Tiirkiye ve Iran’dan ayrilip
Gilineydeki Kiirtlerin pargasi olma arzusunu tasimamis ve tasimaz da. Tarih, Gilineydeki
Kiirtlerin Kuzeye yoneldigini ve Kuzeyde yasamak istedigini gostermektedir. Clinkii Tiirkiye
ve Iran Kiirtlerin ana yurdudur ve Tiirkler ile Farslarla birlikte yasanmus tarihleri vardir. iran ve
Tiirkiye’deki Kiirtler merkezi olusturdugundan Giineydeki Kiirtler, Kuzeydekilerinin pargasidir
ve merkezdeki Kiirtler merkezden ayrilip ¢evreye gitmez, merkez, ¢evreyi cezbeder; cevre,
merkezi degil. Bir asirlik gelismeler, bu kurali dogruluyor. Her zaman Giineydeki Kiirtler
Kuzeyde yasamak istemistir, aksi istisnadir. Tiirkiye’deki Kiirtlerin ezici ¢ogunlugu da
Tiirkiye’den ayrilip dogu ve Giineydoguya mahkum olmak istemez. Kiirt meselesinde simge
isimlerden Musa Anter’in, “Neden bagimsiz Kiirdistan kuralim? Yani siz burada oturacaksiniz,

biz haydi Hakkari’ye mi gidecegiz*" sdzii konunun dzeti sayilir.

Gilineydeki Kiirtlerin yoniiniin Kuzeye olmasinin ve Tiirkiye’deki Kiirtlerin de Tiirkiye i¢inde
yonlerinin Tirkiye’nin batisina olmasinin bir nedeni de Kiirt-Tiirk birlikteliginin yaganmis
tarihindeki yon mevzusudur. Tiirkler Kuzeyden Iran platosuna indiklerinden beri yonleri

Batiyadir. Anadolu’yu batrya yonelme saikiyle aldilar, Istanbul’u fethettiler ve Avrupa’nin

4 Candar, Cengiz,2012, Mezopotamya Ekspresi, istanbul, ileti§im, s. 453)
46 Candar, a.g.e., s.464
4’ Tanyol, a.g.e., s.48
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ortasina kadar ilerlediler. Kiirt-Tiirk birlikteligi Selguklularla basladig1 i¢in Kiirtlerin de tarihsel
yonii Tiirkler ile birlikte Batiyadir. Dolaysiyla Tiirkiye’deki Kiirtler hi¢bir zaman tarihsel
yonlerini degistirerek Tiirkiye’den ayrilip Giineye yonelmezler. Bu nedenle Tiirkiye’nin
Giineydeki Kiirtlerin kendi Kiirtlerini etkileyecegini, Tiirkiye’den koparacagini diistinmesi, bu
tarihi akisa aykiridir. Tam aksine Tiirkiye’deki Kiirtler, Gilineydekilerini etkiler ve kendine

dogru ceker.

3-Tiirkiye ve Iran Giineydeki Kiirtlerin hakkini savunursa, Giineydeki Kiirtler bu iki iilkenin

iyiligini karsiliksiz1 birakmaz, Tiirkiye ve Iran’in boliinmesine destek ve izin vermez.

4-Tirkiye’nin himayesiyle statii kazanacak olan Giliney Kiirtlerinin gelecekte AB iiyesi
olabilecek en stratejik komsusu ve destekgisi Tiirkiye’ye diismanca davranmasi reel politik

bakimdan miimkiin olamaz.

5-Giineydeki Kiirtler, kendilerine statii elde etmeleri i¢in yardim eden iilkelere baglh
kalacaklardir. Bu yardimi1 yapanin Tiirkiye olmasi durumunda, Tiirkiye’ye bagliliklar bir bagka
tilkeye olan bagliliktan ¢ok daha fazla olacaktir. Giineydeki Kiirtler, Tiirkiye yerine diger

iilkelerin kendilerini sahiplenmesini Tiirkiye adina kirginlik ve kizginlikla karsilamaktadir.

6-Tiirkiye ve Iran Giiney Kiirtlerinin statii talebine politik destek verirse, kendi Kiirtleri bundan
cok biiyiik 6l¢iide memnuniyet duyar, devlete olan giivenleri pekisir, koruduklar birlikte yasam

azmi daha da gii¢lenir.

7-Tiirkiye ve Iran’m destegiyle Giineydeki Kiirtler haklarina kavusursa, sadece Giineydekiler
degil, diinyadaki tiim Kiirtler bu iki {ilkeye sayg1 duyar, sevgi besler, Giineydeki Kiirtlerin kendi
haklarma kavusmasiyla rahatlar, tatmin olur, Tiirkiye ve Iran’daki ayrilik¢1 politikalara destek
vermezler. Aksi politikalar siirdiiriilmeye devam ederse Tiirkiye ve iran’in var olan korkularmi
besler, pekistirir ve daimi kilar. Giineydeki Kiirtlerin statii kazanmasi Iran ve Tiirkiye i¢in bir
ulusal giivenlik problemi olusturmaz, aksine ulusal glivenlik risklerini azaltir. Ayni sekilde

Giineydeki Kiirtler ontolojik olarak Tiirkiye ve Iran icin bir tehdit arz etmez ve etmiyor.

8-Iran ve Tiirkiye onciiliigiinde Giineydeki Kiirtlerin statii elde etmesi, Kiirt meselesinde
inisiyatif ve kontrolii bu iki iilkenin eline verir, Kiirtleri kiiresel giiclerin kullanim alanindan

¢ikarmig olur ve bdylece dis miidahale olanaklar1 azalacagindan tehdit de azalir.

9-Tiirkiye ve Iran, Giineydeki Kiirtlerin statii taleplerine destek verirse, her seyden once

Giineydeki Kiirtler, Kuzeydeki Kiirtlerin ayrilma fikrine kars1 ¢ikar.

28



Son maddeyle ilgili tarihi bir 6rnegi hatirlatmakta yarar vardir. 1967 yilinda Barzaniler silahli
miicadele baslatinca, Irak’ta Hasimi kralligma son veren rejimden rahatsiz olan iran Sah’1
Barzanilere destek verdi. Ancak bu destegin bir sarti vardi. Iran’daki Kiirtler siyasal
faaliyetlerde bulunmayacakti. KDP, iran’daki Kiirtlerden Iran’mn yardimlarini provoke edecek
hicbir eylemde bulunmamalarini istedi. KDP’nin i¢inde bulunup bu anlasmay1 kabul etmeyen
her Iranh Kiirt militan, Kuzey Irak’ta ‘persona non garata’ kabul edilecek, iran Kiirdistan1’ndaki
her eylem Kiirt devrimine karsi bir eylem olarak goriilecekti. Bir siire sonra Iranlh Kiirt
pesmergeler bu anlasmadan rahatsiz olup Iran’a dénerler ve 18 ay siiren silahli miicadele
baslatirlar. Bu miicadelede Barzaniler iran Sah’1 ile birlikte hareket eder. iki gii¢ arasinda
sikisan Iranli Kiirt pesmergeler savasirlar ama yok olurlar. Miihendis Serifzade, 6grenci
Abdullah Muini, Devrimci Komite Uyesi Molla Avara iran ordusuyla savasta dldiiriiliirler. Iran
simirin1 gecmeye ¢alisan Siileyman Muini ve Abdullah’in Agabeyi de Barzani’nin emriyle
tutuklanir ve idam edilir. Irak Kiirdistani’na gecen kirktan fazla Iranl pesmerge, Barzanilerce

yakalanip ya idam veya Iran’a teslim edilir.*®

Irak’ta Kiirtler statii kazandiktan sonra da kendilerine siginmis Iran KDP iiyelerinden Iran’a
doniik eylemsizligi talep etti ve bunu biiyiik dlgiide basardi.*® Giineydeki Kiirtler, statii elde
ettikce, durumlari iyilestik¢e Kuzeydeki Kiirtlerin Kuzey ile biitiinliik ve baris iginde kalmasini
istiyor ve bunu Kuzeydeki Kiirtlere bir bakima dayatiyorken Giineydeki statii kazaniminin

Kuzeye sirayet edecegini savunmak zay1f bir 6ngoriidiir.

Giineydeki Kiirtlerin hakkini Tiirkiye ve Iran savunursa, Giineyden Kuzeye ayrilik¢ilik
yoniinde bir sirayet olmaz ama Tiirkiye ve Iran’in yapmasi gerekeni kiiresel giigler yaparsa, iste
o zaman korktuklari sey gergeklesebilir. Iran ve Tiirkiye nin Giiney Kiirtlerine sahiplenmek
yerine onlarin hak arayislarinin karsisinda konumlanmalar1 ve buna mukabil kiiresel giiglerin
Giineydeki Kiirtlere destegi, hem Giiney hem de Kuzeydeki Kiirtleri Iran ve Tiirkiye’den

uzaklastirip kiiresel giiclerin ¢ekim alanina dogru iter, itmektedir.

Iran ve Tiirkiye, Giiney i¢in Kiirt devleti fobisini yenebilir ve fobinin yerine sahiplenmeyi,
karsithik yerine yardimlagmay1 ikame edebilirse, Gilineydeki Kiirtleri milli giivenlikleri i¢in
tehlike yerine destek ve garantor goriirse, hem kendi Kiirtlerini, hem Giineydeki Kiirtleri hem
diinyaya dagilmis Kiirtleri kazanir, ayn1 zamanda da bolgedeki kiiresel gii¢lerin elini bosaltir ve

Kiirtleri gercekte ayrilik¢r olan kiiresel odaklarin elinden de kurtarmis olur.

48 Qasimlu, Abdurrahman, a.g.e., Belge, s.44-46
4 Vali, Abbas, 2013, Kiirt Tarihi Kimligi ve Siyaseti, istanbul, Avesta, s.137
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Tiirkiye’nin, gereksiz ve yersiz korkularindan siyrilip Giiney Kiirtlerinin statli kazanmasini
kendi bekasi i¢in tehlike gormek yerine, kendi bekasinin garantisi olarak goérmesi, Giineyden
gelebilecek beka tehlikesini dnler. Maalesef Tiirkiye ve Iran, Giiney Kiirtleriyle ilgili kendi

bekalarini tehlikeye atabilecek bir politikada 1srar etmektedirler.

Ahmet Davutoglu 2021 yilinda Diyarbakir’da yaptig1 bir konusmada, “Kiirt sorununun nedeni,
gecen yiizyilda yasanan boliinmiisliigiin devilet aklina yiikledigi abartili korkudur ve bu
korkulardan kaynaklanan kisitlamalar, o kisitlamalart istismar eden terér faaliyetleridir”
diyordu.®® Davutoglu’nun sdziinii ettigi korku, ifade ettigi olumsuz etkilerin yaninda devletin,

Kiirt sorununu besleyen ana etkeni de gormesini engelliyor.

Tiirkiye ve Iran, Kiirtlerin basta ABD ve Rusya’ya sonra da kendilerine destek veren diger
tilkelere olan ilgisini akilc1 ve soguk kanlilikla sorgulamalidir. Kiirtlerin Amerikalilar, Ruslar,
Fransizlar ile tarihi, kiiltiirel, dini, 6rfi ve cografi hi¢bir bagi bulunmamasina karsilik Kiirtler
ile Tiirkiye ve Iran arasinda sayisiz saglam baglar bulunmaktadir. Tiirkiye, Iran ve Kiirtler veya
Kiirtler, Farslar ve Tiirkler bir ailenin efradi hilkkmiinde iken aile efradindan birinin yabancilara
yoneliminin veya yabancilarin aile bireylerinden birine desteginin nedenini, aile i¢inde aramasi
reel ve akilct olanidir. Tiirkiye’nin aileden koparilmis, yetim birakilmis, baskasinin himayesi
altina verilmis Giiney Kiirtlerine sahip ¢ikmasi aile sorumlulugunun bir geregi sayilir. Bu
sorumluluk yerine getirilmedigi hatta boyle bir sorumluluk ihanet ve milli giivenlik tehlikesi
olarak algilandig1 icin aileden koparilan parga yabanciya yoneliyor, yabanci da bu firsati
degerlendiriyor. Bir aileden zorla veya hile ile koparilan bir cocuga ailesi sahip ¢ikmadigi, onu
disladig1 ve tehdit olarak algiladigi zaman ¢ocuk bile ailesine kars1 bagkalarinin yardimina
siginirken ayni kadere maruz kalmis bir milletin ayakta durmak i¢in bir yerlere siginma arayisi
gayet anlasilirdir. Tiirkiye ve Iran {i¢ milletin (Fars-Kiirt-Tiirk) ailesi hiikmiindedir. Giineydeki
Kiirtlere kardesleri goziiyle bakmak yerine ve ailesinden uzaklastirilmis ve tekrar ailesiyle
yakin iligki kurmasi1 gereken kardes olarak goérmek yerine tehlike, tehdit, yabancilarin béliicii
giicli olarak goriirse, Kiirt sorunu higbir zaman Tiirkiye ve Iran’in istedigi sekilde
¢cOziilmeyecegi gibi kuvvetle muhtemeldir ki, kiiresel giicler tarafindan tam kars1 olduklar
sekilde ¢oziilsiin. Ailesinden koparilmis Giineydeki Kiirtlere yabancilar sahip ¢ikar ve onlarin
ev sahibi olmalaria yardimci olursa, Giineydeki Kiirtlerin de ailesine karsilik kendilerine sahip
cikan ve onlarin ev sahibi olmasina destek veren yabancilarin miittefiki olacagi asikardir.

Olabilecek boyle bir gelismenin sorumlulugunu tamamiyla Giineydeki Kiirtlere ve kiiresel

%0 Karaalioglu, Mustafa, Karar Gazetesi, 21-10-2021
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giiclere yikmak, Tiirkiye ve Iran igin aile sorumlulugundan kagmak, kendi yanlisindan

baskasini sorumlu tutmak anlamina gelir.

Yeni Paradigmadaki Coziim Onerisini Giincel Olan Uzerinden
Okumamak

Bu calismada onerilen ¢oziim onerisini Tiirkiye, PKK ve PYD nedeniyle; Iran da Iran KDP’si
veya Komela sebebiyle olumsuz degerlendirebilir. Tam da bu nedenle giris boliimiinde Kiirt
sorununun zaman ve mekan boyutlar1 hatirlatildi, sorun zaman ve mekan boyutlari tizerinden

tanimlanmaya caligildi.

Kiirt sorununun uzak mazideki kismimi bir kenara birakirsak, etkin ve yaygin olani en az
yiizyillik bir gegmise sahih olup gelecek yiizyillara sirayet edecegi de agikar iken sorunu giincel
olan, muvakkat olan birkag 6rgiit tizerinden okumak, miistemir/devamlilik arz eden bir sorunu
muvakkat 6geler lizerinden okumak anlamina gelir. Bir asir 6nce ad1 gegen orgiitlerin higbiri
yoktu, gelecekte de olmayacak ama Kiirtler ve Kiirt sorunu asirlar 6nce de vardi, ¢oziilmezse

asirlar sonra da olacak.

Kokii maziye, dallar1 atiye uzanan, dort iilkeyi kendine paydas yapan, kiiresel aktorleri harekete
geciren bir soruna ¢Oziim ararken veya sorunun ¢Ozimil igin yapilan bir Oneriyi
degerlendirirken yalnizca sahadaki teror bagaji olan orgiitler iizerinden okuma yapmak, isabetli
bir degerlendirme sayilamaz. Sabit ve miistemir olan Kiirt sorunu ile sorunun iginde yer alan
muvakkat ve degisken aktorleri birbirinden ayirarak ¢6ziim aramak ve ¢oziim Onerilerini

degerlendirmekte yarar vardir.

Bu calismada onerilen ¢6ziim, sorunun zaman ve mekan agisindan derinligi, aktorler agisindan
coklugu dikkate alinarak gelistirilmistir. Bugiin sahadaki aktorlerden bazilar1 ¢ozlimiin partneri
olmak i¢in uygun degilse aktorler degistirilebilir, kendiliginden de zaten zamanla degisir. PKK
ve PYD’nin teror bagaji tasidiklar1 agiktir lakin Suriye Kiirtlerinin bagaji olmayan onlarca

siyasi partisi varlik miicadelesi vermektedir.

Onemli olan, dngériilen ¢dziimiin ad1 gecen orgiitleri dikkate almadan lakin sabiteler ile
mutagayyir olanlar1 dikkate alarak ¢6ziim Onerisinin uygulanabilir, erisilebilir olup olmadigini
degerlendirmektir. Coziim uygulanabilir, vakiaya miitenasip, delilleri muhkem oldugu zaman,

aktorler uygun degilse, aktor degistirilebilir, uygun aktorler sahaya cikabilir.
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Sorunun kisa vadede ve kestirmeden ¢oziimii gerekiyorsa SDG’yi de muhatap almay1 ice
sindirmek, biiyiik sorunlarin ¢6ziim reflekslerinden goriilebilir. Ciinkii ¢6ziim aramanin
kestirme yolu bazen kisa devre yapmaktan geger. Sorunun ¢dziimii i¢in Ocalan’1 mecliste
konusma yapmaya cagirmak miimkiinse ayni sorunu bitirmek i¢in SDG ile de goriismek
miimkiindiir. Kald1 ki Ocalan’in mecliste konusmasinin bir asirlik sorunu bitirme ihtimali
zayiftir ama Kandil’i siyasilestirerek Suriye ovasina indirmekle sorunun ¢oziilmesi ¢cok daha

miimkiin goziikmektedir.

8 Aralik 2024 tarihinde Baas rejiminin diismesiyle Tiirkiye’nin Suriye’de manevra kabiliyeti,
niifuzu ve belirleyici aktor olma rolii arttigindan SDG ve dolayisiyla YPG’yi siyasallagtirma,
ilimhilastirma ve Tiirkiye’ye zarar vermeyecek bir konuma ve Giineyle sinirlandirma cihetinde

politika degisimine gidebilecegi gibi farkli aktorleri 6ne ¢ikararak da ¢6ziim arayabilir.

Tiirkiye kendi politikasinda bir degisiklige gitmez ve Amerika da tam tersine yeni
konjonktiirden yararlanarak SDG’ye Irak’taki gibi bir statii kazandirmaya karar verirse
yakalanan bu firsat yitirilmis olur. Cilinkii Suriye’ye hakim olan mubhalif gii¢ler de Tiirkiye de

Amerika ile dogrudan bir karsilagmay1 tercih etmek istemez.

Bir diger ihtimal, Suriye’de yeni kurulacak hiikiimetin SDG ile otonom veya federasyon
konusunda anlagsmasidir. Tiirkiye’ye ragmen bdyle bir gelisme zor olsa da ihtimal dig1 degildir.

Onlar anlasirsa, Tirkiye’nin SDG’yi kazanma sans1 zarar gorecektir.

Tiirkiye ile Amerika’nin Suriye’nin dogusu ile ilgili karsit konumlanmalari, her iki tarafin
destekledigi giigleri karsi karsiya getirme ve yeniden i¢ istikrarsizlik yaratma gibi riskli bir

ihtimal de s6z konusudur.

Baas rejimlerinin tarihin ¢opliigline atilmasiyla Tirkiye i¢in Giiney Kiirtlerinin bir asirlik
problemini ¢6zme ve dort lilkedeki Kiirt sorununa ¢oziim lireteme imkani hasil olmustur. Zira

bliyiik degisiklikler, biiyiik hadiseleri miiteakiben gergeklestirilebilir.

Kurt Sorununun Turkiye’deki Cozumu

Kiirt sorununun Tiirkiye ile ilgili kismina dair iilkemizde sayisiz ¢alisma yapilmis, iyi bir
miiktesebat olusturulmustur. ‘Bu meselede séylenmemis bir soz, onerilmemis bir talep,
yvapilmamug bir toplanti kalmamigtir. Partilerden sivil toplum orgiitlerine, devlet adamlarindan
askerlere bir¢ok kurum, problemin ¢oziimii konusunda yiizlerce éneri dile getirmistir. Tiirkiye

problemin ¢oziimiiyle ilgili her tiirlii ikincil adimlari atmis ancak bir tiirlii politik kararliik
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gosterip nihai adimi atamamistiv. Cumhurbaskant Giil 'tin de belirttigi gibi Tiirkiye ya kendi

sorunu olan bu meseleyi ¢ézecek ya da sorun baskalar: tarafindan ¢oziilecek. >

Bu caligmalarin aynisini veya benzerini yeniden yazmak tekrar-1 miikerrerat olacagindan sarf-1

nazar edilmistir.

Sorunun ¢oziimiine iliskin bunca caligmaya, Oneriye, rapora ragmen, sonuca ulagilamamis
olmasi, paradigmadaki yanlishktan ve teshisteki yanilmadan kaynaklaniyor. Ciinkii
Tiirkiye’deki Kiirt sorunu, sadece Tiirkiye’den ibaret degildir. Sorunun diger pargalarini
gormeden ve bir biitiinliik icinde ¢oziim arayisi iginde olmadan gelistirilen tek pargali ¢oziimler
neticesiz kalir. Tirkiye Gilineydeki Kiirtlerin statii hakkini savunmadik¢a, bu sorundan
etkilenen kendine ait kismini nihai anlamda ¢6zemez. Cilinkii sorun ne “Ecevit’in siklikla
tekrarladigi gibi bolgede egemen olan feodal iliskiler ve ekonomik gerilik olup koklii bir toprak
reformu ile feodalitenin ¢oziilmesi ve koyliiniin toprak sahibi yapilarak ekonomik giice ve
ozgiirliige kavusarak sorun ¢éziilecektir seklindedir "> ne de salt demokratiklesme sorunudur.
Demokratiklesme adimlari, Tiirkiye’'nin Gilineydeki Kiirtler ile ilgili dogru politikalar
izlediginde fevkalade olumlu netice verir ama Tirkiye Giineydeki Kiirtlerin statiiden
mahrumiyetini savundukga icerideki demokratiklesme adimlari istenilen ve beklenilen
sonuglar1 vermez, vermedi de. Tiirkiye, Giineydeki Kiirtlerin hakkini savunmadikca Kiirt
sorununun Tiirkiye ayagiyla ilgili ¢oziim Onerileri Kiirt sorununu bitiremez. Yasar Kemal’in,
“Demirel bana, ‘senin biitiin kitaplarint okudum’ dediginde, yazdigim kitaplarin hi¢bir ise
yvaramadigini anladim” dedigi gibi, Kuzeydeki  Gilineysiz ¢oziim Onerileri bir ise

yaramamaktadir.

Yiiz yildir ¢6ziim icin Oneriler sunuluyor, kitaplar yaziliyor. Bugiine kadar ¢6ziim adina
yazilanlar neden fayda saglamadi? Sadece uygulanmadig: i¢in degil, uygulandigr kismiyla
devletin bekledigi sonucu vermedigi i¢indir. Ciinkii Kiirtler, Osmanli bakiyesi Tiirkiye nin Kiirt
sorununu Tirkiye’ye indirgemesinden rahatsizdir ve Tiirkiye’nin Osmanli Kiirtlerinden
Giineyde kalanlarin haklarim1 savunmasini da istiyor ve hatta onlara 6ncelik veriyor. Tiirkiye,
Giineydeki Kiirtlerin hakkini savunsa, Tiirkiye’deki Kiirtler devletten olan beklentilerini daha

aza indirir, tiniter devlet yapis1 icindeki ¢ozlime tam destek verir.

5 Yayman, Hiseyin, 2011, Sark Meselesinden Demokratik Agilima Tirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasl,
Ankara, SETA, s.43

52 Ekinci, Tarik Ziya, 2000, Vatandaslik Agisindan Kiirt Sorunu ve Bir Gziim Onerisi, istanbul, Kilyerel ,
s.215
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Tiirkiye, Kiirt problemini Giiney-Kuzey ayrimi iizerinden yeni bir paradigmayla okuyup
Gilineydeki ¢oziimii desteklemedigi siirece sorunun ana gévdesi Giineyde, yansimalar1 Kuzeyde

olmaya devam edecektir.

Kiirt sorununun ¢oziimiinde 6ncelik ve sonralik bakimindan bir hususun altin1 ¢izmek gerekir.
Giineydeki Kiirtlerin statii sorunu ¢dziilmeden veya Tiirkiye ile iran’m Giineydeki Kiirtlerin
statii taleplerini desteklemeden Kuzeydeki demokratiklesme ve insan haklar1 sorununun
¢Oziilmesi, Kuzeydeki Kiirtleri rahatlatamaz, kendilerini sorunun bir pargasi olarak gérmekten
alikoyamaz. Iran ve Tiirkiye nin Kiirtlerin Giineydeki kardeslerinin iivey evlat olarak kalma
pozisyonlarini destekledikleri siirece Iran ve Tiirkiye’deki Kiirtler Giineydeki kardeslerinin
acisin yiireginde hissedecek ve bu aci onlar1 yanlis ¢ikarimlara ve pratiklere yonlendirecektir.
Kuzeydeki demokratiklesme hamlelerine Giineydeki Kiirtlerin statii haklarimi desteklemek

eslik ederse ve bu iki adim eszamanli atilirsa ¢dzlimler arzulanan sonucu verir.

Turkiye Kiirtleri Icin Otonom, Ozerklik veya federasyon

Onerilerinin Degerlendirilmesi

Otonom, oOzerklik veya federasyon arayislarinin Tiirkiye’deki Kiirt sorununa ¢oziim

olamayacaginin dort ana nedeninden soz edilebilir.

Birincisi, iki toplulugun kahir ¢ogunlugu arasindaki din ve mezhep ortakligidir. Kiirtler ve
Tiirkler arasinda din (Islam) ve mektep (Siinni) aidiyeti, dil aidiyetini ikinci plana itmekte, dini
aidiyet, dil aidiyetinden daha 6nemli ve belirleyici sayilmaktadir. Bu da Islam’m ve tiim semavi
dinlerin ortak yaklagimidir. Ciinkii din, diinya goriisii kazandirdig: i¢in agyarini ayristirici,
efradini birlestirici bir isleve sahipken mezhebi birlik de din birligini tahkim etmekte, mezhep
eksenli ayrismalar1 6nlemektedir. Dilin ayn1 giice ulagsmasi, dili inkar etmekle olur. Radikal
Tiirk milliyet¢ileri Kiirdii ve Kiirtgeyi inkar etmeseydi, dil ayristirma nedeni olmayacakti hi¢

bir zaman.

Basta Tiirkler ve Kiirtler olmak iizere Anadolu’daki kavimleri birlestiren temel unsur islam idi
ve Islam’dir. Bu insanlar1 birbirinden ayiran temel unsur laiklik ve ulusguluk oldu. Muhafazakar
iktidarlarin bu ayrigmay1 azaltma cabalarina karsilik Kemalizmin oOnciiliigiinii yapanlar
2010’lara kadar ayristirmay1 siirdiirdii. 28 Nisan 2007 e-muhtiras1, “Ne mutlu Tiirkiim diyene
anlayisina karst ¢ikan herkes Tiirkive Cumhuriyeti’nin diismanidir ve oyle kalacaktir”

sOzleriyle bitiyordu.
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Kiirt halkinin Birinci Diinya Savasi’nda ii¢ yiiz bin askerini sehit vermesi ve savas sonrasinda

3

da bes yiiz bin insanmi acliktan kaybetmesi gibi biiyiik bedelleri®® birlikte yasam icin

0demesindeki en 6nemli faktor din ve mezhep birligidir.

Kurtulus savasinda M. Kemal’in, Kiirtlerin tam destegini din ve hilafeti korumak gerekcesiyle
aldigin1 gdsteren ¢ok sayida tarihi belge bulunmaktadir. Iki milletin Birinci Diinya Savasinda
gosterdigi birlikteligin nedenlerine iliskin McDowall, “Kiirtler hiikiimet emirlerine neden bu
denli isteklice uydular? Miisliiman kimliginin bu iste kuskusuz biiyiik payi vardir” demektedir.>*
Demek ki, bu iki kavmi birlestiren temel unsur dindir. Ne ki, Cumhuriyet kurulduktan sonra
hilafetin kaldirilmas1 ve dinin diglanmastyla birligi saglayan unsur zayiflatildig: gibi Miisliiman
Kiirtler de kandirilmis oldu. Sol ideoloji temelindeki Kiirt hareketleri bu kandirilmadan yola
cikarak siirekli Kiirtlerin 6zgiirliigli icin dini duygularin yok edilmesi veya Kiirtlerin dinini
degistirmesi tezini islediler ve igliyorlar. Clinkii Kiirtler ile Tiirkler arasindaki dini aidiyet yok
edilirse, catisarak ayrismalart kolay olacaktir. Kemalistler de devlet giicliyle dini aidiyeti
zayiflatmaya maksimum caba gdsterdi. Clinkii dini aidiyet, Tiirk olmayanlar1 diglamaya, etnik

temelde ulus yaratmaya imkan vermiyordu.

Miisliman Kiirtlerin ve Tiirklerin karar vermesi gereken konu sudur: Milliyetci Tiirklerin ve
Kiirt ulusalcilarinin dini 6teleyerek imtizac halindeki iki toplulugu ayristirict siyasetlerine mi
destek verecekler yoksa iki toplulugun adalet {lizere barig¢il birligini mi savunacaklar?
Savasarak ayrisarak ve dinden uzaklasarak m1 sorunu ¢ozecekler yoksa bizi birlestirici dine
yonelerek, birleserek, demokratikleserek mi ¢oziime ulasacaklar? Degerler iizerinden
birlikteligin tarihi arka plani var ve bu birliktelik bugiin de reel olarak baskin Olgiide
bulunmaktadir. Var olanin devami daha miimkiin, makul, baris¢il ve gelecek vadeden bir

yaklagimdir.

Anadolu’yu hepimize yurt yapan, Islam harciyla sekillenen Kiirt-Tiirk birlikteligidir. Bu iig
unsurun birbirinden ayrilmasi, Anadolu’nun sonunu getirebilir. Ocalan bile tecriibelerinin

sonunda ‘Kiirt gider, Islam giderse Anadolu'da Tiirk de kalmaz>® diyecek noktaya geldi.

Ozerklik veya federasyon arayislarinmn Tiirkiye’deki Kiirt sorununa ¢dziim olamayacaginin
ikinci nedeni, Tiirkiye’de bir milyonun tizerinde Kiirt-Tiirk evliligi olmasidir lakin bu rakamin

cok daha fazla oldugu kuvvetle muhtemeldir. Etnik farklar arasindaki evlilikler etnik yapilar

%3 Akyol, Mustafa, a.g.e. , s.64
54 Akyol, Mustafa, a.g.e., s.62
% Bcalan, Abdullah, 2015, imrali Notlari, Neuss, Wesanen Mezopotamya, s. 14
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arasindaki dil ve kiiltiir farkin1 giderir, sosyal ve ticari iliskileri gelistirir ve de demografik
yapmin hareketli olmasimi saglar. Karsilikli milyonlarca evliligin oldugu iki toplulugu
birbirinden ayirmaya ¢alismak, toplumun sosyal dokusuna ters diismektedir. Ayrimciligin ne
kadar irrasyonel olduguna ¢ok sayida Tiirk milliyetcisinin Kiirt esli ve Kiirt milliyetcisinin Tiirk
esli oldugu gercegi delil olarak gosterilebilir. Bu tiirden insanlar, ayrimci politikalar
savunurken acaba eslerinden de ayrilmay1 diisiiniiyorlar m1 veya esleriyle ayni kanidalar m1?
Yoksa disarida ayrimci, evde birlestirici politikalart m1 savunuyorlar? Din, mezhep, tarih,
kiiltiir, cografya ortaklig1 olan ve iistiine de milyonlarca evlilik yapan iki toplulugun arasindaki

etnik farkliliktan yola ¢ikarak ayrimer politikalar tiretmek gercekei ve uygulanabilir degildir.

Kiirtler ile Tiirkler birbirlerinin milliyetcilik mefkuresinin teorisyenligini yapacak kadar i¢ ice
geemistir. Ziya Gokalp Kiirt kékenli bir sosyologdu. Ama Tiirkgiiliigiin esaslarini kurdu. Buna
karsin, Ismail Begsik¢i de Tiirk kékenlidir ama, Kiirtciiliigiin esaslarim kuruyor. ® Bu durum

bu iki milletin imtizacini gosterir.

Kiirt ulusal mefkuresinin entelektiiel onciilerinden olan Musa Anter bile ayriligin imkansizligini
ifade etmektedir: ‘Simdiye kadar akli basinda béliicii tek bir Kiirde rastlamadim. Boliiciiliik ve
Kiirtciiliik de sayin idarecilerimizin sapik uygulamalarimin eseridir. Aslinda Kiirt, Tiirk ten
ayrilmak istemez, ama o, demokratik kurallar i¢inde insan haklarin ister. Insanca, uygarca,
esit olarak yasamak ister. Kiirt bilir ki, Ortadogu’da hatta tiim diinyada dostsuz kalmis iki
garibandir Tiirkle Kiirt ve yine bilir ki, ancak igtenlikli bir Kiirt-Tiirk beraberligi onlar

kurtarr.

Kiirt o kadar aptal midir ki Tiirkiye boliinsiin de Istanbul, Izmir, Ankara, Bursa, Antalya, Adana
Tiirk’e diigsiin. Mardin, Siirt, Bitlis, Hakkari, Bingol, Urfa da Kiirde kalsin. Denizleri de
bolelim, Akdeniz, Marmara ve Ege Tiirklerin olsun, Van Golii ve Golciik de Kiirde kalsin.
Goriiyor musunuz béliiciiliigiin akilliligini, oysa biitiin Anadolu bugiin bizimdir, Edirne’den
Hakkari’yve kadar. Ama Tiirkler patron, Kiirtler kapici ve odaci; olmaz. Pakistan da

Benglades e bizim metotla girmisti ama olmadi. Sonu felaket ve sefalet oldu her ikisi i¢in de.”>’

Ozerklik veya bagimsizlik arayislarmin Tiirkiye’deki Kiirt sorununa ¢éziim olamayacagimin

ticlincii nedeni, Kiirt-Tiirk birlikteliginin olusturdugu demografik yapidir.

“Niifus uzmani Servet Mutlu ’nun arastirmasina gore, 1965 yilinda bes Kiirt vatandasimizdan

biri bati illerimizde yasiyordu,; 1990°a gelindiginde her ii¢ Kiirt kokenli vatandasimizdan biri

% Anter, Musa, 2000, Hatiralarim, istanbul, Avesta, s.225
57 Anter, Musa, a.g.e., s 372
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bati illerimizde yasar hale geldi. " 1lgili arastirma giincellenirse, herhalde iki Kiirt’ten birinin

Tiirkiye’nin batisinda yasadigi gercegini gorecegiz.

Tirkiye’nin Kiirt bolgelerindeki her bir ilin niifusu kadar Kiirt niifus Tiirkiye nin batisinda
yasamakta ve bu yasamin mazisi de tarihin derinligine uzadig1 gibi giiniimiizde de dogudan
batiya glic devam etmektedir. Bu tarihi akisi hem durdurmaya hem de tersine ¢evirmeye
yeltenmek, tasavvuru gii¢ felaketlere yol agar. Ayrisma, iki millet arasinda bin yillik birlikte

yasami, birlikte yagsayamamaya donitistiiriir ki, bunun sonucu ve bedeli herkes i¢in ¢ok agir olur.

Tarihsel siireclerde Kiirtler ile Tiirkler arasinda siyasi sinirlar olmadigi i¢in demografik yapiin
dogal yasam i¢inde dagilmasini ve yer degistirmesini engelleyen unsurlar olugsmamis, yer
degistirmeler, ¢ogu insanin koken itibariyle Tiirk mii Kiirt mii oldugunu dahi unutturmustur.
Kiirt-Tiirk birlikteligi, bin yili astigindan sayis1 saptanamayacak kadar Kiirt kokenli Tiirk ve
Tiirk kokenli Kiirt viicuda gelmistir. Ornegin Biilent Ecevit’in Kiirtzade Mustafa Efendi’nin

torunu olmasi gibi.>®

Kiirtler ile Tiirklerin etnolojik tarihi farkli olsa da bin y1l1 agkin yasanmus tarihleri onlar1 biiytik
Olciide tek millet haline getirmistir. Bu iki unsuru ayirmak fikri, yasanmis tarihle ¢elistigi icin

uygulanabilir degildir; zorlama yapilirsa tasavvuru gii¢ acilara yol agar.

Dogu illerinde Kiirt niifus agirlikli olmakla birlikte Kiirt niifusun yaris1 Tiirkiye’nin diger
bolgelerine dagildig: i¢in iki etnik yapi arasinda demografik yap1 bakimindan ayristirilmasi
imkansiz karma bir yap1 olusmustur. Ayirmak i¢in sosyal dokuyu bozmak gerekir ki, bu fecaat

diizeyinde trajedilere yol agar.

Tiirkiye’deki bu durumun bir benzeri Iran’da Farslar ile Tiirkler arasinda vardir. Mezhep birligi,
biiyiik bir kaynasmayi saglamis, hatta Sii mezhebinin Iran’da hakim mezhep olmasim Safeviler
zamaninda Tiirkler saglamistir. Safeviler donemi ve sonrasinda sekillenen Iran’da Farslar ve
Tiirkler kurucu unsurdur. iran Islam Cumhuriyetinin ikinci dini lideri de Tiirk tiir. iran Tiirkleri
kurucu unsurdan olmalar1 nedeniyle Iran’in her tarafina dagilmislardir. istanbul’da ne kadar
Kiirt varsi, Tahran’da da o kadar Tiirk vardir. Iran’in tiim 6nemli sehirlerinde hatir1 say1lir Tiirk
niifusu yasamaktadir. Iki ulus arasindaki evlilikler de ayni sekilde ¢ok yogundur. Iran
biirokrasisinde ve 6zellikle ordu ve giivenlik birimlerindeki Tiirk sayisi, Tiirkiye’deki Kiirtler

ile kiyas edilemeyecek oranda fazladir. Tiirkiye’de her ne kadar yasal bir engel olmasa da

%8 Akyol, Mustafa, a.g.e., s.220
%Tan, Altan, a.g.e., s. 509
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Kiirtlerin 6nemli makamlara 6zellikle de gilivenlik birimlerinde {ist konumlara gelmesini

engelleyen ortiilii bir ambargo vardir.

Ozerklik veya bagimsizlik arayislarmin Tiirkiye’deki Kiirt sorununa ¢dziim olamayacaginin

dordiincii nedeni Kiirdistan’in somiirge, Tiirklerin de somiirgeci olmamasidir.

Kiirdistan’1 somiirge kabul etmek, kaginilmaz olarak ulusal miicadeleyi de kurtulus savasi
olarak tanimlamay1 gerektirir. Oysaki din, mezhep, tarih, cografya birlikteligi olan insanlar

arasinda somiirgecilik ve kurtulus savasi gibi kavramlarin temeli ve arka plani olamaz.

Kiirdistan’1n somiirge oldugu tezini ilk 6nce THKP-C Kurtulus dergisinde savundu. Bu teze ilk
itiraz, yine solun i¢inden Devrimci Yol dan geldi ve Devrimei Yol, somiirge tezine siddetle kars1

cikt.

PKK’nin 1978’de Fis’te yaptiklar1 toplanti sonucu hazirlanan parti tiiziik ve programinda
“Tiirkiye Cumhuriyeti ‘somiirgeci iilke’, Dogu ve Giiney Dogu Anadolu da ‘somiirge’ olarak

nitelendirilmigti. %0

Ideolojik olarak Sovyetler Birliginden ilham alan Kiirt sol érgiitlerin sémiirge fikrini Sovyetler
Birligi onaylamiyordu. 1957°de Varsova’da yapilan Diinya Genglik Festivali’ne katilan Celal
Talabani, Kiirt genglerin Irak adina degil Kiirdistan adina miistakil bir grup olarak taninmasini
ister ve bu sebeple Komiinist Partisi yetkililerine basvurur ve Somali’den dort ayr1 miistakil
grubun katildigin1 neden Irak’tan Kiirtlerin miistakil katilamayacaklarini sorar. Komiinist
Partisi yetkilileri, Somali’nin somiirge oldugunu ama Kiirdistan’in sOmiirge olmadigini

soyleyip Talabani’nin istegini reddeder.5!

Sémiirgecilik tezinin en giiclii savunucusu Tiirk asilli Ismail Besik¢i’dir. Kiirdistan’1
Vietnam’a, Latin Amerika’ya ve Giiney Afrika’ya benzeten Besikci, Kiirtleri somiirgecilikten

kurtulma adina fakirlige, yokluga ve geri kalmigliga davet etmektedir.

Eski Tiirkiye Is¢i Partisi mensubu ve Marksist ideolojiyi iyi bilen Kiirt aydini Tarik Ziya Ekinci

Kiirdistan’in sémiirgecilikle agiklanamayacagina dair su tespitlerde bulunur:

“Bu teghis tarihsel ve sosyolojik a¢idan bir yanilgidir. Kiirt sorununun ¢oziimii icin
basvurulacak yontem ve araglarin se¢iminde de yanlishiklara neden olabilecek isabetsiz bir

saptamadir.

8 Oznur, Hakki, 2004, Derin Sol, Ankara, Alternatif, 2.cilt, s.903
61 Kaniiferd, irfan,1388/2009, Pes ez Sest Sal Zendegi ve Hatirat-1 Celal Talabani, Tahran, Nesr-i itm, s.399
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Konuya agiklik getirmek igin sémiirge tipi iliskileri ozetle de olsa yeniden gézden gegirmekte
yarar vardir. Somiirge iliskisinde emperyalist bir devletin ucuz ham madde ile ucuz emek temini,
mal ve sermaye ihraci i¢in geri kalmis bir iilkeyi istila etmesi belirleyici bir kosuldur. Ayrica
somiirge yonetiminde metropol hukuku degil, baski ve zorbalik gegerlidir. Somiirii sinifsal
degildir, zorbaliga dayanan bir yagmacilikti. Somiirge iliskilerinde emek ve sermayenin
dolasim 6zgiirliigii yoktur. Somiirgeden kurtulmanin tek yolu da ulusal kurtulus miicadelesidir.
Oysa kapitalizm oncesi donemden kalan isgal ve istilaya dayanmayan, ortak hukuk kurallarin
gecerli oldugu, emek ve sermayenin ozgiirce dolagabildigi iliski tipini somiirge iliskisi olarak
nitelemek miimkiin degildir. Bu tiir iliskiler i¢in bagimli birliktelik deyiminin kullaniimasi daha
dogrudur. Bagiml birliktelik iliskisinde somiirii ulusal ve sinmifsaldir. Geri kalmiglik sorunu
kapitalizmin egitsiz gelisme kuralindan ve devletin tiirdes ulus olusturma siyasetinden
kaynaklamr, Ornegin Iran’da Azeriler ve Kiirtlerin Farslarla birlikteligi, kapitalizm éncesi
donemden gelmektedir. Irak ta da Araplarla Kiirtlerin birlikteligi ayni niteliktedir. Bu iliskilerde
de somiirti ulusal ve simifsaldir. Aymi seyi Cezayir’deki Arap ve Berberi iliskisi icin de
soyleyebiliriz. Keza Ingilizler ve Galler ve Iskog halklar: arasindaki iliskiler de somiirge tipi
bir iligki degildir, bagimli birlikteliktir. Oysa zorla isgal edilen Hindistan ‘da sémiirgecilik s6z

konusuydu.

Tiirklerle Kiirtlerin iligkileri de Osmanli doneminden siiregelen bir beraberliktir. Hukuksal
acidan Kiirt emek ve sermayenin dolasimi ozgiirdiir. Kiirtler istedikleri yerde caligsabildikleri
gibi Kiirt sermayesi istedigi yerde yatirim yapabilmektedir. Ancak kapitalizmin egitsiz gelisme
kanunu ve devletin baskiya dayanan Tiirklestirme politikasi nedeniyle Kiirtlerin yasadigi Dogu
ve Giineydogu Anadolu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agilardan geri kalmis ve bir mahrumiyet
bolgesi haline gelmistir. Ekonomik , sosyal ve egitimsel gerilik ile kiiltiire doniik baski
politikasindan otiirii Kiirt sorununu bir somiirge sorunu olarak nitelemek hem tarihsel hem de
sosyolojik agidan kabulii miimkiin olmayan bir yanilgidir. Bu, ¢oziim onerilerinde de yanlishiga

neden olmaktadir.

Toplumsal sorunlarin ¢oziimlenmesinde oznel niyetlerin somut durumun yerine konulmasi
halinde hem teshis hatasi yapilir hem de sorunun ¢oziimiinde gelistirilen yontem isabetsiz olur.
Kiirt sorununun da somut sosyolojik ve tarihsel verilerden bagimsiz bigcimde ve 6znel bir
vaklagimla ¢oziimlendigi igin yanls olarak somiirge saptamasi yapilmistir. Bu yanilgidan
doniilmesi, hem Kiirt sorununun ¢oziimiinde hem de demokrasi miicadelesinin basariya

ulasmasinda onemli katki yapacaktir.
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Yaptigimiz agiklamalar, Kiirt sorununun kapitalizm 6ncesi donemden gelen bagimli birliktelik
sorunu oldugunu ortaya koymaktadir. Bu da sorunun insan ve vatandas haklarina saygili ¢ok
kiiltiirlii cogulcu ve katilimct demokratik bir hukuk devleti icinde Kiirtlerin kimlik, dil ve kiiltiir

haklarinin taminmasi suretiyle coziilebilecegini gostermektedir. %2

Tiirkiye’de ayrisma temelinde ongdriilen her ¢oziim ister barisgil ister savaseil uygulansin,
toplumumuzun sosyal dokusunda faciayla sonuglanacak catismalara yol agar. Ciinkii Kiirt ve
Tirk unsurlarin imtizaci, i¢ i¢e gegisligi, kaynagmasi, biitiinlesmesi ve biitiin bunlarin bin yili
asan bir maziye sahip olmasi, ayrismay1 da ayni oranda sancili, pargalayici, ¢etin ve trajik kilar.
Zira imtizacin siddetiyle ayni imtizacin ayrismasindaki siddet dogru orantili olur. Ayrigsmaci
fikirleri savunanalar, savunularinin sonuglarin kestiremeyenlerdir. I¢ sinirlar: belli olan farkli
unsurlarin birlesimi halindeki Yugoslavya’da etnik kimliklere gore gerceklesen ayrimin ne tiir
insani fecaatlere yol actigin1 gordiik. I¢ sinirlar1 olmayan tek viicut gibi binlerce yil birlikte
yasamis iki milliyeti ayirmak, tasavvurun oOtesinde insani trajedilere yol agabilir. Ayrigsma
Kiirtlerin %60°nin batidan doguya gdgiine neden olabilir, dogudan batiya da ciddi giiglere sebep

olur, korkung bir felaket yasanabilir.

Brzezinski: “Hindistan’in ayrismast sirasinda gelisen katliamlar gibi etnik ve dinsel kaynakl

toplu oliimler en azindan 3-4 milyon kisidir” der.

Sadece Hindistan ile Pakistan’in iistelik savagla degil barisla ayrismasina, Hint lideri Gandhi
ve Nehru, Miisliimanlarin lideri Kad-1 Azam Cinnah ve Muhammed Ikbal gibi bariscil liderlere

ve ordularin savagsmamasina ragmen iki yiiz bin kisi hayatmni yitirdi.®®

Akyol, Johns Hopkins Universitesi'nden tarih¢i Gyannedra Pandey’in Rememberging
Partition: Violence, Nationalism and Histori in india (Boliinmeyi Hatirlamak: Hindistan’da

Tarih, Milliyetcilik ve Siddet) kitabindan su alintiy1 yapar:

“Cogu insan da boyun egerek teslim olmaktansa kendini ve kendi ailesinin fertlerini 6ldiirmeyi
se¢ti. Thoa Khalsa kéyiindeki 90 kadar kadin ve ¢ocugun toplu intihari, bunun en iyi bilinen
orneklerindendir. Bihar daki Miisliimanlara kars: diizenlenen katliamlardan énce ¢ok sayida
miilteci ve bunlart barindiran miilteci kamplar: ortaya ¢ikmistir... Pencab taki Hindular ve

Sihler, tiim Miisliimanlara karst yogun bir ofkeyle birlesmisler ve bir somiirge gorevlisinin

52 Ekinci, Tarik Ziya, a.g.e., $.265-267
83 Akyol, Mustafa, a.g.e., s. 270
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ifadesiyle ‘katliam i¢in organize’ olmuslardir. Sih liderleri yasayan her Sih’in ‘fedakarlik,

sovalyelik ve cesaret ruhu icinde harekete ge¢mesini’ telkin etmislerdir. "%

Sonug

Iran Kiirtlerinin Farslar ile ii¢ bin yilik, Anadolu’daki Kiirtlerin Tiirkler ile bin yillik ve
Osmanli’dan koparilan Irak ile Suriye’deki Kiirtlerin Araplar ile zoraki, kaynasmamis ve
sorunlu yiiz yillik birlikteliklerinden hareketle Kiirt sorununu ve Kiirtleri Kuzey (Tiirkiye ve
Iran) ve Giiney (Irak ve Suriye) diye iki ayr1 baglamda degerlendirmek ve yine ayn1 ayrimdan
hareketle aileden ve merkezden koparilan Giiney Kiirtlerinin kendi statiilerini tayin etme
hakkin1 savunmak ve aile i¢i sorun olan Kuzeydeki problemi demokratiklesme hamleleriyle
¢ozmek ve bu iki yaklasimi es zamanli uygulamak seklindeki yeni bir paradigma ile bir asirdir
¢oziilmeyen Kiirt sorununu bolgesel dlgekte ¢cozmek, sorunun paydasi iilkelerin i¢ tahkimatini

saglamak ve yabancilarin bolgeye miidahale olanaklarini sinirlandirmak miimkiindiir.

Aksi halde Giineydeki Kiirtlerin statii arayisina kiiresel giiclerden birinin veya birkaginin yakin,
orta veya uzak vadede muvafakat etmesi ve statii kazandirmas: durumunda Giineydeki
Kiirtlerin yabancilara yakin, Tiirkiye ve Iran’a uzak ve sorunlu olacag, Giiney Kiirtlerine destek
vermis giiglerin tesvik ve zorlamasiyla Kuzey i¢in tehditlerin olusacagi bir donemin baglamasi

ve bu siireci geriye ¢cevirme imkaninin ¢ok ¢etin olacagi kuvvetle muhtemeldir.

Tiirkiye sadece kendi i¢indeki Kiirt sorununu degil, tarihi sorumluluk tasidigi Osmanli
Kiirdistani’ndaki sorunu ¢6zecek bir paradigma ile hareket etmesi biitiin Kiirtlerin gonliinii ve
destegini kazanmasina imkan taniyacagindan tarihi, kiiltiirel ve ekonomik sinirlarini genisletme

firsatin1 bulacaktir.

Giineydeki Kiirt 6nderlerinin gegen yiizyildaki beyanlari, diplomatik temaslar1 ve uygulamalari
Giiney Kiirtlerinin Tiirkiye ve Iran’m destegiyle elde edecegi her kazanima karsin Kuzeydeki
Kiirtleri iiniter yap: iginde yasamaya tesvik ve hatta zorladigina isaret ettiginden Giineydeki
Kiirtlerin bu iki tilkenin destegiyle statii kazanmasinin Kuzeydeki Kiirtleri ayriliga tesvik
etmeyecegini, Tiirkiye ve Iran i¢in milli giivenlik tehlikesi olusturmayacagini, aksine her iki

iilkenin 6zellikle de Tiirkiye nin milli glivenligini tahkim edecegini gostermektedir.

Bu paradigma ¢ergevesindeki ¢oziime Iran destek vermese de kars1 ¢tkmamasi kendi lehinedir.

Zira Kiirt sorununun ¢6ziilmemesi durumunda Giineydeki muhtemel gelismelerden sorunun

54 Akyol, Mustafa, a.g.e., s. 271
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paydasi olarak kendisi de ciddi olarak olumsuz etkilenecektir. C6ziime destek vermesi, sorunun

daha kolay ¢6ziilmesine ve kendi glivenliginin ve giiciiniin artmasina katki verecektir.
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